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Einleitung

Die Bezeichnung >Spief3biirger« taucht als Schimpfwort in der Studentensprache
des 17. Jahrhunderts auf und bezeichnet einen »kleinlich denkende[n], engstirni-
ge[n] Mensch[en]« (»Spiefier« im Etymologischen Worterbuch 1993). Sie leitet sich
ab von den mit Spiefien bewaffneten und zu Fufl kimpfenden niederen Stadtbiir-
gern, die sich damit vom zu Pferde kimpfenden Adel und den mit Schusswaffen
ausgestatteten Soldnern unterschieden, welche die Dienstpflichten fiir die wohl-
habenden Stadtbiirger ableisteten. Das Spieftragen markiert dabei nicht nur die
Stellung in der stindischen Sozialordnung, es ist angesichts der bei Belagerungen
von Stidten eingesetzten Artillerie auch mit Riickstindigkeit konnotiert. Die Be-
zeichnung >Spiefibiirger< charakterisiert damit fiir die Studenten in den kleinen
Universititsstidten der Frithen Neuzeit in augenfilliger Weise die ortsgebunde-
nen niederen Biirger, von denen sie sich als eine »distinkte[] soziale[] Formation
mit bestimmten rechtlichen Privilegien, einem eigenen Lebensstil und spezifischen
Handlungsmustern« abgrenzten (Fiissel 2016: 173). Dass die mobilen und privile-
gierten Studenten, die einen den Konventionen der >Spief3biirger« nicht folgenden
Lebensstil pflegten, diesen kleinliches Denken und Engstirnigkeit zuschrieben, ist
also wenig tiberraschend.

Erstaunlich ist hingegen, dass sich eine so eng mit der stindischen Gesellschaft
verbundene Bezeichnung bis heute in regem Gebrauch befindet. Schon im ausge-
henden 19. Jahrhundert beginnt sich die Kurzform >SpiefRer« zu verbreiten, die ih-
re letzte Hochkonjunktur im Kontext der antikonformistischen Bewegungen seit
den 1960er Jahren hatte. Hier driickt sie das Selbstverstindnis und Selbstbewusst-
sein des entstehenden Alternativmilieus aus, sich als eine progressive Gegenkultur
von einer in Konventionen erstarrten und riickwirtsgewandten Mehrheitsgesell-
schaft zu unterscheiden (vgl. Reichardt 2014). In der vorliegenden Studie wird sich
zeigen, dass hierbei auf einen Fundus von bereits im 19. Jahrhundert entstande-
nen kommunikativen Strategien der Herabsetzung Bezug genommen wurde, die
auf die Romantik, die Klassentheorie und die Boheme zuriickgehen und mit de-
nen Angehorige mittlerer sozialer Lagen als medioker abgewertet werden. Die Per-
sistenz des >Spief3(bitrg)er<-Bezeichnung bis heute belegen rezente Neubildungen
wie der >Wutbiirger« (u.a. Kurbjuweit 2010), der >Bionade-Biedermeier< (Sufiebach
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2007) und der >Alternativspiefder< (Misik 2006) sowie in neuester Zeit der >Corona-
Spiefder< (Feldenkirchen 2020), die die herabsetzenden Effekte der Bezeichnung
>Spieflbiirger< in immer neuen Kontexten nutzen und immer wieder neue Prakti-
ken und Haltungen als engstirnig, das heif3t als eingefahrenen Wertvorstellungen
und Verhaltensmustern verhaftet kennzeichnen und herabsetzen.!

Offentlichkeitswirksam hat auch ein sehr erfolgreiches Werbevideo der Bau-
sparkasse der Sparkassen (LBS) das Wissen iiber den Lebensstil von SpiefRern vor
einigen Jahren aufgenommen und die iibliche generationelle Zuschreibung inver-
tiert. Damit gibt es einen guten ersten Einblick in deren Funktionsweise. Ein klei-
nes Midchen erklirt am Ende des Spots gegeniiber ihrem offensichtlich der alter-
nativen Szene zugehdrigen Vater — sie wohnen auf einem Bauwagenplatz — nach-
driicklich: »Wenn ich grof3 bin, will ich auch mal Spiefer werden!« Dieser Spot ist
offensichtlich deshalb witzig, weil sich das Madchen mit seinem Zukunftswunsch
in zweifacher Hinsicht naiv hinsichtlich der iblichen Verwendungsweise dieser
Bezeichnung zeigt und dadurch die Erwartungen der Zuschauer:innen unterlau-
fen werden. Diese bestehen ja in der Regel darin, dass >SpiefRer« erstens nicht als
Selbstbezeichnung dienen kann, sondern stets eine Fremdbezeichnung ist: Spie-
3er sind immer die anderen; und zweitens wird die Bewertung des Spiefiigseins
naiverweise invertiert. Im Alltag wie im Spot gilt diese Eigenschaft als unattraktiv,
mit ihr werden andere Menschen und ihre Lebensweisen abgewertet.”

Auch heute erweisen sich SpieRerbeschimpfungen also als hochst alltagstaug-
lich, und durch die verschiedenen Variationen hindurch lisst sich als ihr zentrales
Merkmal festhalten, dass eine Personengruppe als kleinlich denkend und in einem
abwertenden Sinne als mittelmif3ig charakterisiert und zugleich in einer mittleren
sozialen Position verortet wird. Schon die SpiefRbiirger des 17. Jahrhunderts nah-
men, wie gezeigt, in der stindischen Gesellschaftsordnung insgesamt, aber auch
in derjenigen der Stidte eine mittlere Stellung ein, das heift, sie waren weder
der herrschenden Elite noch den niederen Stinden zuzuordnen; das gilt auch fir
das Kleinbiirgertum, das einen analogen mittleren Ort in der sich im 19. Jahrhun-
dert etablierenden Klassenstruktur der Industriegesellschaft besetzte; und ebenso
gilt dies fiir die sich besonders aus der stark anwachsenden Gruppe der Angestell-
ten rekrutierende Mittelschicht, die im Fokus der soziologischen Debatten des 20.

1 Die Bezeichnung Spiefer findet sich im Diskurs meist im (generischen) Maskulinum, das im
historischen Kontext des 19. Jahrhunderts aufgrund der fehlenden gendersensiblen Sprache
selbstverstandlich ist, sich aber auch bis ins 21. Jahrhundert fortsetzt. Da »Philister«, »Klein-«
und »Spiefburger« in diesem Buch als Bezeichnungen verwendet werden, die wir dem Dis-
kurs entnehmen und wir damit keine realen Personen(gruppen) benennen, iibernehmen wir
unverdndert die mannliche Form. Vigl. aber den Exkurs Intersektionale Interferenzen, in dem
wir auf die Vergeschlechtlichung der Bezeichnung eingehen.

2 Der Werbespot lasst sich einsehen unter https://www.youtube.com/watch?v= 2pcEgnLqE2Y
(letzter Abruf 21.07.2021).
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Einleitung

Jahrhunderts stand und auf die die gegenkulturellen Spiefierbeschimpfungen seit
den 1960er Jahren zielten.

Die schon dem frithneuzeitlichen Terminus anhaftende — damals aber auf das
studentische Milieu beschrinkte — abwertende Konnotation wird seit dem 19. Jahr-
hundert auf die sich etablierende moderne Sozialstruktur bezogen, in der den
mittleren Lagen eine zumeist als erstrebenswert geltende Position zukommt. Cha-
rakteristisch fir die Spiefierbeschimpfung ist dabei, dass sie in eine fir die Mo-
derne ebenfalls bedeutsame kulturelle Logik eingebunden ist, aus der heraus das
Bestehende und Etablierte delegitimiert und das Neue und Innovative als erstre-
benswert markiert wird. Erst vor dem Hintergrund dieser Logik erschlieft sich,
dass die >Mitte« der Gesellschaft nicht als erstrebens-, sondern als verachtenswert
dargestellt wird und die in ihr Situierten als engstirnig und borniert charakterisiert
werden. In dieser Hinsicht ist das SpiefServerdikt — so unsere Bezeichnung fiir den
sich iiber die Zeit durchhaltenden kommunikativen Mechanismus - als eine genu-
in moderne Invektive anzusehen, in der sich die bis heute sichtbare Tendenz einer
Aufwertung des Nonkonformen in der Moderne in besonders anschaulicher Form
zeigt. Nachvollziehbar wird damit, dass mit der Abwertung der »Mitte< immer auch
ein kritischer Bezug zur gesamten Gesellschaft hergestellt wird und die in der Mit-
te Situierten als Reprisentanten des (schlechten) Bestehenden angegriffen werden.
Insofern wird ein Verdikt iiber sie gesprochen, eine Be- und Verurteilung vorge-
nommen - die Invektierenden praktizieren im etymologischen Sinn des Wortes
ein vere dictum, ein wahrhaftes Sprechen.

In der Soziologie sind diese Implikationen jedoch bislang kaum beachtet
worden. In einer der seltenen soziologischen Publikationen zum Thema dia-
gnostiziert Laura Kajetzke, dass es sich beim Spiefer um eine im Zuge von
Individualisierungs- und Pluralisierungstendenzen seit den 1980er Jahren zu-
nehmend konturloser werdende Sozialfigur handele (Kajetzke 2010), womit sie
durchaus zu Recht auf das Abflauen der gegenkulturellen Affekte im Zuge der
Pluralisierung der sozialen Milieus und Lebensstile hinweist (vgl. Beck 1986).
Gerhard Schulze meint mit dhnlichen Hintergedanken in einem Interview, dass
Spiefier heute »nur noch Arschloch« heifle (Schulze/R6hl 2007). Angesichts gesell-
schaftlicher Pluralisierungstendenzen, so stimmen Kajetzke und Schulze iiberein,
habe das damit Bezeichnete seine sozialen Konturen und die Bezeichnung selbst
folglich ihren besonderen Charakter verloren.

Wir halten die Auffassung, dass die SpiefRerbeschimpfung heutzutage irrele-
vant geworden sei, gerade angesichts der erwihnten Neubildungen allerdings fiir
unplausibel. Die vorliegende Studie zielt jedoch nicht auf die Analyse gegenwir-
tiger Konjunkturen und Variationen des Spieflerverdikts, sondern fragt grund-
sitzlicher nach der Rolle, die es im Kontext der sozialstrukturellen Transformatio-
nen von der stindischen zur modernen >Mittelschichtsgesellschaft« gespielt hat. Es
stellt sich uns also nicht die Frage, ob heute ein Bedeutungsverlust der Bezeichnung
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zu konstatieren ist oder nicht, sondern was es eigentlich soziologisch aussagt, dass
sie iiber einen derart langen Zeitraum und durch eine Reihe von tiefgreifenden ge-
sellschaftlichen Transformationen hindurch in Gebrauch geblieben ist.

Die hier einleitend als These formulierte, aber im Verlauf unserer Argumentati-
on am Diskursmaterial gestiitzte Uberlegung ist die folgende: Das SpiefRerverdikt
erlangt eine spezifische, seine Kontinuitit ermdéglichende Funktion in einer beson-
deren Art von sozialen Positionskimpfen, die geeignet sind, den gesellschaftlichen
Wandel voranzutreiben; es handelt sich um Positionskimpfe, in denen nicht allein
um die Erhéhung der eigenen Stellung und die Herabstufung von anderen in ei-
ner vorgegebenen sozialen Hierarchie gerungen wird, sondern in denen zugleich
konkurrierende Deutungen der sozialen Ordnung und der in ihr zu vergebenden
Positionen gesellschaftlich wirksam werden. In den SpiefRerverdikten wird nimlich
der herrschenden sozialen Ordnung eine alternative Ordnungsvorstellung entge-
gengesetzt, die bislang mit einem gewissen Prestige verbundene Positionen in der
sozialen Mitte als verachtenswert oder licherlich erscheinen lisst. Diese Operati-
onsweise des SpiefRerverdikts entfaltet sich in einer diskursiven Praxis der Her-
absetzung, in der die Invertierung der herrschenden sozialen Ordnung und die
Desavouierung der in ihr mittig Positionierten Hand in Hand gehen — die Herab-
setzung basiert auf einem alternativen Modell der sozialen Hierarchie und bringt
es zugleich zur Geltung. Den ephemeren Akten der Spiefierbeschimpfung im Alltag
liegt also ein komplexes kommunikatives Muster zugrunde, das wir das SpiefRer-
verdikt — im Singular — nennen. Dieses Muster zeigt sich in den in verschiedenen
historischen Varianten auftretenden Erscheinungsformen des Spief3erverdikts, de-
nen wir gesonderte Fallstudien widmen. Es wird dabei iber die konkreten Konflike-
konstellationen, in denen es zur Anwendung kommt, hinaus tradiert, modifiziert
und verbreitet, daraus erkliren sich seine Kontinuititen vom 19. Jahrhundert bis
heute.

Die in diesem Buch verfolgte Fragestellung lisst sich vor diesem Hintergrund
auf zwei Ebenen formulieren: Erstens soll die Funktionsweise des Spief3erverdikts als
eines komplexen kommunikativen Musters in diskursanalytischen Fallstudien zur
romantischen Philistersatire, zur klassentheoretischen Kleinbiirgerkritik und zur
antibiirgerlichen Selbstinszenierung der Boheme herausgearbeitet werden. Hier
liegt der Fokus darauf, wie >Philisters, >Kleinbiirger« und »Spiefbiirger< diskursiv
konstruiert werden und welche Strategien ihrer Herabsetzung und sozialen Po-
sitionierung verfolgt werden; tiberdies geht es um die Variationen und Kontinui-
titen dieser Muster zwischen den drei untersuchten Fillen. Zweitens fragen wir,
wie die in SpieRerverdikten artikulierten Ordnungsvorstellungen auf soziale und
kulturelle Dynamiken Bezug nehmen, wie sie in Konflikte um die Deutung und
Ausgestaltung der sozialen Ordnung eingebracht werden und inwiefern sie selbst
dabei als produktiver Faktor in gesellschaftlichen Transformationen wirksam wer-
den. In dieser Hinsicht geht es um die Frage, welche Funktion den Spiefierverdikten



Einleitung

fiir den sozialen Wandel zugesprochen werden kann. Hier argumentieren wir aus
einer kultursoziologischen Perspektive, aus der heraus der soziale Wandel nicht
linear verliuft, sondern durch Briiche und Ambivalenzen geprigt sowie als Effekt
von Deutungskidmpfen zu verstehen ist. Diese Perspektive richtet also den Fokus
auf kulturelle Logiken des sozialen Wandels, die aus einer allein auf sozialstruktu-
relle Transformationen konzentrierten Sichtweise randstindig erscheinen. Unsere
Analysen des Spiefierverdikts zielen in diesem Sinne darauf, Sinnhorizonte der ge-
sellschaftlichen Verortung und Bewertung zu rekonstruieren und ihre Beziige zu
den in ihnen thematisierten gesellschaftlichen Verinderungsprozessen herauszu-
arbeiten.

Im ersten Teil des Buches (I) werden wir diese Perspektive auf die gesellschaftli-
chen Mittellagen zunichst in einer theoretischen Argumentation entfalten (Kapitel
L.1), um das Konzept des Spief3erverdikts als eine Invektive zu profilieren, die spe-
zifische Vorstellungen der sozialen Ordnung nutzt, um abwertende Qualifizierun-
gen von in sozialen Mittellagen verorteten Gruppen in Geltung zu setzen. Neben
dem fiir unsere Argumentation zentralen Konzept der Invektivitit wird hier auch
auf die Implikationen eingegangen, die eine solche kultursoziologische Perspekti-
ve auf den sozialen Wandel mit sich bringt, sowie auf existierende Ansitze, an die
wir ankniipfen. AnschliefRend entwickeln wir in Kapitel I.2 ausgehend von exem-
plarischen Positionen der soziologischen Mittelschichtforschung ein heuristisches
Modell der Dimensionen der sMitte«-Semantik, das sowohl den Vergleich zwischen
den Fallstudien des zweiten Buchteils anleitet als auch geeignet ist, Kontinuititen
in der soziologischen Mittelschichtforschung sichtbar zu machen. Dieses Modell
vermag aufzuzeigen, dass und wie auch in dieser Forschung Ordnungsvorstellun-
gen virulent sind, die in modifizierter Form an die Varianten des SpiefRerverdikts
im 19. Jahrhundert anschlieRen — dies zeigt sich insbesondere an den riumlichen
Dimensionen des >Oben< und >Unten« sowie des >Innen< und >Auflenc und an der
zeitlichen Dimension des >Progressiven< und >Regressiven<. Damit konkretisieren
wir unsere Perspektive auf die >Mitte« als eine diskursive Kategorie einerseits an-
hand ausgewdhlter und in der Soziologie etablierter Konzepte und bereiten an-
dererseits die genealogischen Fallanalysen des zweiten Teils des Buches vor. Zum
Abschluss des ersten Teils des Buches wird unser diskursanalytischer Zugang vor-
gestellt (Kapitel I.3), der sich in besonderer Weise dazu eignet, konfligierende Deu-
tungen von Weisen der Lebensfithrung und der sozialen Ordnung zu untersuchen.
In einem Exkurs am Ende des ersten Buchteils gehen wir sodann auf Beziige zu
Geschlechterverhiltnissen sowie zu antisemitischen und antiziganistischen Ste-
reotypen ein, die sich in den SpiefRerverdikten des 19. Jahrhunderts zeigen.

Das Bedeutungsspektrum der heute geliufigen Varianten des Spiefierverdikts
wurde nicht nur vom Ausdruck >SpieRbiirger<, sondern auch von den Bezeichnun-
gen>Philister<und >Kleinbiirger« wesentlich mitgepragt (vgl. Stein 1985). Wir rekon-
struieren im zweiten Teil dieses Buches (II) drei solcher Varianten: die romantische
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Philistersatire vom Anfang (Kapitel I1.1), die klassentheoretische Kleinbiirgerkritik
aus der Mitte (Kapitel I1.2) und die Selbstinszenierung der Boheme als eine den
Zwingen der birgerlichen Gesellschaft enthobene Lebensform vom Ende des 19.
Jahrhunderts (Kapitel I1.3).

Die in diesen Varianten des Spiefierverdikts bedeutungstragenden Bezeich-
nungen sind dabei durchaus verschieden — der >Philister« fungiert lange als bil-
dungssprachliches Aquivalent des >Spiebiirgers« und wird im 19. Jahrhundert so-
gar in die (gehobene) englische Sprache tibernommen (philistine), ist dort inzwi-
schen aber ebenso antiquiert wie im Deutschen; der >Kleinbiirger< hat, auch wenn
bisweilen versucht wurde, ihn als ein deskriptives Konzept der Sozialstrukturanaly-
se einzusetzen, seine untergriindige Verbindung mit dem SpiefRerverdikt nie ganz
ablegen konnen; die Kiirzung des >Spiefbiirgers« zum >Spiefier« zeugt wiederum
von reger Nutzung und von Verbreitung. Uber diese Varianten hinweg und unbe-
schadet des Bedeutungsverlusts des >Philisters< und auch des >Kleinbiirgerss, so
unsere These, hat sich das Spiefierverdikt als ein durchgingiges kommunikati-
ves Muster etabliert und gehalten, es operiert heute fast ausschlieflich mit der
Bezeichnung >Spiefer¢, in die allerdings Konnotationen des >Philisters< und des
>Kleinbiirgers« eingegangen sind.

Diese Varianten des Spiefderverdikts zirkulieren seit dem 19. Jahrhundert und
prigen diese Beleidigungspraxis. Um dies herauszuarbeiten, nehmen wir in die-
sem Buch eine Perspektive ein, die sich an Michel Foucaults Konzept der Genea-
logie orientiert. Die Genealogie des SpiefRerverdikts erlaubt es, die Geschichte der
gesellschaftlichen >Mitte«-Semantik in dieser Weise als eine Abfolge von Kimpfen
um die Deutung der mittleren Lagen der Gesellschaft und der in ihnen Situier-
ten zu schreiben, die schon im 19. Jahrhundert begann. Der Fokus liegt dabei auf
der invektiven Praxis der Herabsetzung der >Spiefier< und der besonderen Rolle,
die sie bei der Durchsetzung neuer Vorstellungen der sozialen Ordnung insgesamt
und der sozialen Mitte im Besonderen spielte.

Die Auseinandersetzungen zwischen unterschiedlichen Milieus und Gruppen,
in denen die Varianten des SpiefRerverdikts eingesetzt wurden, werden in den im
zweiten Teil des Buches durchgefithrten Analysen primir von der Seite derjeni-
gen her in den Blick kommen, die sich des SpieRerverdikts bedienen (Romanti-
ker, Klassentheoretiker, Bohemiens). Das liegt in erster Linie daran, dass unsere
Fragestellung auf die Funktionsweise des Verdikts und die in ihm zur Geltung ge-
brachten Ordnungsvorstellungen zielt. Ein zweiter Grund besteht zudem in der Ei-
genart dieses kommunikativen Musters, eine Replik der Herabgesetzten gar nicht
erst vorzusehen, denn diese werden gewissermafien nur als Exemplare einer Gat-
tung behandelt, die sozial eingeordnet werden und iiber die gesprochen wird. Die-
se gleichsam »antwortlose« Struktur des Verdikts ist elementar fir seine Funkti-
onsweise, wird durch sie doch die Degradierung der als >SpiefRer« Herabgesetzten
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performativ untermauert. Eine parallele Betrachtung der Reaktionen auf das Spie-
Rerverdikt wire sicherlich méglich, ist aber von uns nicht unternommen worden.?

Allen Varianten des SpiefRerverdikts ist gemeinsam, dass sie ein Desidentifika-
tionsangebot liefern: Sie charakterisieren eine verbreitete Lebensweise und rufen
zugleich dazu auf, diese zu verachten. Weil sie in den 6ffentlichen Diskurs einge-
speist werden und dort zirkulieren, gehen sie in den kollektiven Wissensbestand
ein und konnen in Auseinandersetzungen um die srichtige Lebensweise< immer
wieder neu eingesetzt und aktualisiert werden. Im Fokus stehen dabei jeweils die
Lebensweisen und Haltungen der herabgesetzten Gruppen; ihnen werden Eigen-
schaften wie Passivitit, Konformitit, Neophobie und Konservatismus zugeschrie-
ben, womit sie als licherlich und riickstindig erscheinen.

Als Material unserer Analysen dienen schriftliche Zeugnisse (es handelt sich
um literarische, publizistische und gesellschaftstheoretische bzw. -kritische Texte)
aus den drei genannten, sich jeweils in ihren Begrifflichkeiten, Ordnungsvorstel-
lungen und Gegenstandsbereichen voneinander unterscheidenden Diskursfeldern
der Philistersatire, der Kleinbiirgerkritik und der Selbstinszenierung der Boheme.
Unser Zugang orientiert sich an der sozialwissenschaftlichen Diskursanalyse, wo-
bei wir ihn fiir die besonderen Herausforderungen der Untersuchung eines histori-
schen Gegenstandsbereiches und der speziellen Textsorten angepasst haben. Dies
erliutern wir eingehend in Kapitel I.3. Ausgehend von vorhandener Literatur zum
Thema und eigenen Recherchen haben wir eine Fiille von Texten aus literarischen,
politischen und gesellschaftstheoretischen sowie dsthetischen Publikationen aus
dem 19. Jahrhundert zum Korpus unserer Analyse zusammengestellt. Die Argu-
mentation dieses Buches greift auf Diskursbeitrige aus diesem Korpus zuriick, an
denen sich die Kontinuititen und Diskontinuititen aufzeigen lassen, da in ihnen
im Diskurs verbreitete Formen des Spief3erverdikts verdichtet sind und zugleich
die Bezugnahmen auf den sozialen Wandel sowie die Funktion deutlich werden,
die das Verdikt als performative In-Geltung-Setzung alternativer Ordnungsvorstel-
lungen erfiillt.

In Teil II1 beziehen wir dann die Ergebnisse der Fallstudien auf die iibergrei-
fenden Fragestellungen des Buches: Zunichst diskutieren wir die Varianten des
Spiefierverdikts aus dem 19. Jahrhundert als Elemente einer Genealogie der ge-
sellschaftlichen >Mitte«-Vorstellungen und zeigen damit auch die Produktivitit un-
serer Perspektive fiir die soziologische Mittelschichtforschung auf (II1.1). Sodann
greifen wir, iber Zeitraum und Materialbasis der Diskursanalysen hinausgehend,
die Frage nach der Funktion des Spiefierverdikts im gesellschaftlichen Wandel auf.

3 Ein solches Unternehmen wiirde eine vollstindige Rekonstruktion der fraglichen Auseinan-
dersetzungen erfordern, was den Rahmen unseres Projekts weit (iberschritten hatte. Fiir un-
sere Fragestellung weitaus relevanter ist, dass die Proliferation und Modifikation des Spie-
Rerverdikts im Laufe des 19. Jahrhunderts nachverfolgt wird.
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Wir charakterisieren es dabei als ein kulturelles Medium gesellschaftlicher Trans-
formationen, das eng mit der sich im 19. Jahrhundert breit etablierenden Fort-
schrittssemantik verbunden ist (II1.2). In einem Ausblick gehen wir schlieflich auf
aktuelle Varianten des SpieRerverdikts ein, insbesondere die Beschimpfung von
>Gutmenschen« (I11.3), um aufzuzeigen, dass die von uns in diesem Buch entwi-
ckelte Analyseperspektive auch das Potenzial hat, die Dynamiken aktueller gesell-
schaftlicher Konflikte in der sozialen Mitte zu erfassen — indem diese als Konflikte
um die Deutung der >Mitte« verstanden werden, in denen das Spieferverdikt als
ein kommunikatives Muster strategisch eingesetzt wird.



I. Das SpieBerverdikt als Invektive gegen
die >Mitte«

Den seit dem frithen 19. Jahrhundert in den unterschiedlichen Kontexten der Ro-
mantik, der Klassentheorie und der Boheme entstehenden Varianten der Invekti-
ven gegen Philister, Klein- und Spief3biirger liegt — so die erste leitende These die-
ses Buches — ein gemeinsames kommunikatives Muster zugrunde, das wir als Spie-
fServerdikt bezeichnen. Es ist in der Einleitung bereits skizziert worden und wird
im ersten Kapitel dieses Teils ausfithrlich hinsichtlich der theoretischen Hinter-
griinde seiner Konzeptualisierung, seiner Einbindung in eine kultursoziologische
Perspektive auf den gesellschaftlichen Wandel sowie hinsichtlich seiner Operatio-
nalisierung in den diskursanalytischen Fallstudien eingefiihrt. Das Spief3erverdikt
formiert, verbreitet und konsolidiert sich durch das gesamte 19. Jahrhundert hin-
durch in einem komplexen diskursiven Prozess, der dann im zweiten Teil des Bu-
ches anhand dreier Fallstudien rekonstruiert wird. Seit dem frithen 20. Jahrhun-
dert hat sich dieses kommunikative Muster im deutschen Sprachraum dann so weit
etabliert, dass es tiber die jeweils begrenzten Kontexte seiner Entstehung hinaus
in immer wieder neuen Konfliktfeldern eingesetzt werden kann.

Indem wir das SpieRerverdikt als eine Praktik der Herabsetzung von Angeho-
rigen mittlerer sozialer Lagen begreifen und seine Entstehung im 19. Jahrhundert
rekonstruieren, bringen wir eine neue Perspektive in die in der Soziologie schon
sehr lange gefithrte Diskussion um die Rolle der sozialen Mittellagen in der mo-
dernen Gesellschaft ein: Das SpiefRerverdikt — so die zweite leitende These dieses
Buches - ist im deutschen Sprachraum auch im 20. Jahrhundert ein Element der
gesellschaftlichen Semantik der >Mitted. Diese Semantik wurde in der soziologi-

1 Wir verwenden den Terminus >Mitte«-Semantik in Anlehnung an die historische Semantik
Reinhart Kosellecks und Niklas Luhmanns Semantikstudien, um ein Wissensreservoir zu be-
zeichnen, das iiber die von uns in den Blick genommenen spezifischen Diskursfelder hinaus
gesellschaftlich zur Verfiigung steht. Auf diese Weise stellen wir Beziige zwischen den auf un-
sere Untersuchungskorpora bezogenen Diskursanalysen und Wissensvorraten her, die nicht
im Fokus unserer Analysen stehen, aber als deren Horizont relevant sind. Der Terminus»>Se-
mantik<wird hier ausdriicklich in einem heuristischen Sinne verwendet, um Aussagen (iber
Sachverhalte zu treffen, die die von unserem Quellenmaterial gesteckten Grenzen transzen-
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schen Mittelschichtforschung bislang kaum beriicksichtigt, obwohl auch die in der
Soziologie zum Ausdruck kommenden >Mitte«-Vorstellungen nicht selten an seinen
invektiven Konnotationen partizipieren. Im zweiten Kapitel dieses Teils werden
wir darauf niher eingehen. Dort arbeiten wir anhand der in der frithen soziolo-
gischen Mittelschichtforschung verwendeten >Mitte«-Konzeptionen und -Begriffe
jene Bedeutungsdimensionen heraus, die bereits in den Varianten des SpiefRerver-
dikts im 19. Jahrhundert vorbereitet wurden und in unseren Fallstudien behan-
delt werden. Dieses Kapitel dient einer thematischen Einfithrung in das Feld der
mittebezogenen Ordnungsvorstellungen, es hat nicht den Charakter einer syste-
matischen Prisentation der gesamten soziologischen Mittelschichtforschung des
20. Jahrhunderts. Im dritten Abschnitt dieses Kapitels erliutern wir unseren dis-
kursanalytischen Zugang und die von uns verwendeten Quellen. Am Ende dieses
Kapitels skizzieren wir in einem Exkurs in den Varianten des Spief3erverdikts vor-
handene Beziige zu anderen zeitgendssischen stereotypisierenden Kategorien —
insbesondere gegen Frauen, Juden und >Zigeuner« gerichtete.

Wir konzeptualisieren also das Spieferverdikt als einen invektiven Akt, bei
dem die Angehérigen der >Mitte« als Verkérperung der bestehenden Ordnung at-
tackiert und herabgesetzt werden (vgl. auch Engel/Schrage 2021). Die Einordung
der >Spiefer< in einer mittleren sozialen Lage und die ihnen zugeschriebenen ab-
wertenden Wesensmerkmale werden dabei durch anschauliche Schilderungen der
Lebensweise und Normenhorizonte der so charakterisierten Gruppe gestiitzt; auf
diese Weise werden die alternativen Vorstellungen der sozialen Ordnung plausibi-
lisiert, die im Spief3erverdikt herangezogen werden. Die Abwertung der >SpiefRer«
wird, so unsere Beobachtung, wesentlich durch eine Kritik an der bestehenden
Ordnung plausibel — das Spief3erverdikt kommuniziert mit, dass dieser Ordnung
>falsche« Werte zugrunde liegen und >falsche« Kriterien bei der Prestigeverteilung
eingesetzt wiirden. Mehr oder weniger explizit werden also im SpieRerverdike al-
ternative Prestigemaf3stibe verwendet, die auf der Priorisierung alternativer Wer-
te beruhen. Deshalb ist es — ganz der klassischen Uberlegung der Diskursanalyse
entsprechend - erforderlich, sich den Deutungen und wertenden Qualifizierun-
gen der >Mitte« zu widmen. Aus dieser Perspektive erscheint die sMitte« nicht als
ein eindeutig definierter Ort innerhalb der sozialen Struktur, sondern als ein von
gegensitzlichen Deutungen, wertenden Qualifizierungen und konfliktreichen Po-
sitionszuschreibungen durchzogenes semantisches Feld. Die Invektive gegen die
>SpiefRer« erweist sich in diesen bis heute andauernden Deutungskonflikten dabei

dieren. Ein Anspruch auf eine theoretische Synthese des Luhmann’schen Semantik- und des
Foucault’schen Diskursbegriffs wird nichterhoben. Vgl. zu den Fallstricken eines solchen Vor-
habens Leanza (2001). Bezlige zur historischen Semantik Kosellecks werden in Kapitel I11.2
hergestellt.
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als ein dynamisierendes Element, da sie die jeweils herrschende Ordnung immer
wieder anhand ihrer exemplarischen Vertreter infrage stellt und umwertet.

1. Das SpieBerverdikt als invektiver Akt und Intervention in die
gesellschaftliche Ordnung

Aufgrund der Verschrinkung seiner herabsetzenden und seiner in die gesellschaft-
liche Ordnung intervenierenden Komponente stellt das SpiefRerverdikt ein Parade-
beispiel fiir das Phinomen der Invektivitit dar, das Gegenstand des Forschungsver-
bunds ist, in dem das Projekt, dessen Ergebnisse wir in diesem Buch vorstellen, von
2017 bis 2022 durchgefiithrt wird. Der Sonderforschungsbereich sInvektivitit. Kon-
stellationen und Dynamiken der Herabsetzung« befasst sich aus interdisziplini-
rer Perspektive mit Phinomenen der Beleidigung, Schmihung, Herabwiirdigung,
Ausgrenzung und Beschimpfung. Unter s>Invektivitit« verstehen wir jene Aspekte
von Kommunikation, die das Potenzial haben, herabzusetzen, auszugrenzen und
zu beleidigen. Dabei geht es nicht allein um die Katalogisierung solcher invekti-
ven Akte hinsichtlich ihrer formalen Unterschiede und Ahnlichkeiten. Ziel ist es
vielmehr auch, durch den historischen Vergleich der verschiedenen Formen und
Kontexte solcher Akte zu ergriinden, wie in ihnen »Affekte, strategische Kalkii-
le und symbolische Geltungsanspriiche in spezifischer Weise verkniipft« werden
(Konzeptgruppe Invektivitit 2017: 5). Der Forschungsverbund zielt damit auf eine
ibergreifende, auf Analysen von Fillen aus verschiedenen historischen Epochen
und Kulturriumen aufbauende theoretische Konzeption der kulturellen Formen,
kommunikativen Settings und gesellschaftlichen Funktionen von Invektivitit.*
Der gemeinsame empirische Bezugspunkt des Verbunds sind somit kommu-
nikative Akte der Herabsetzung, die in sozialen Situationen beobachtbar sind
oder sich in mediatisierten Kommunikationen und diskursiven Thematisierungen
manifestieren. Diese kommunikativen Akte werden, den lateinischen Begrift der
Schmihrede verallgemeinernd, als Invektiven bezeichnet. Fiir unsere Analysen
des Spiefierverdikts ist dabei die Annahme zentral, dass Invektiven das Potenzial
haben, soziale Ordnungen sowohl zu verfestigen und zu stabilisieren als auch
zu untergraben und infrage zu stellen; denn sie rufen einerseits gesellschaftliche
Normenhorizonte und Ordnungsvorstellungen im Sinne eines wertenden Koordi-
natensystems auf, und diese werden andererseits durch sie zugleich performativ
reproduziert oder auch modifiziert oder gar transformiert. So kénnen Invektiven
etablierte soziale Hierarchien und Wir-Sie-Unterscheidungen entweder durch die
Bestitigung etablierter Statusordnungen und Zugehoérigkeiten zementieren oder

2 Die im SFB entstandenen Publikationen lassen sich unter https://tu-dresden.de/gsw/sfb1285
[einblicke/publikationen/sfb-publikationen einsehen.
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aber durch deren Infragestellung unterminieren. Dadurch kénnen sie auch zur
Dynamisierung und zum Wandel sozialer Ordnungen beitragen.

Mithilfe des Konzepts der Invektivitit kann das SpiefRerverdikt als ein kom-
munikatives Muster der Herabsetzung auf eine Weise konzeptualisiert werden,
die spezifischer ist als geliufige Konzepte wie Diskriminierung, sprachliche Ge-
walt oder symbolische Verletzung.? Diese fassen die von uns bislang herausgear-
beiteten Besonderheiten der SpiefRerschmihung allein schon deshalb nicht, weil
der >SpiefRer« eine soziale Kategorie ist, die kaum als ein Element struktureller
Benachteiligung angesehen werden konnte. Auch das Konzept der sprachlichen
Gewalt kann das Spieflerverdikt nicht iiberzeugend erfassen. Zwar mag die Be-
schimpfung als >SpiefRer« in bestimmten Situationen als verletzend wahrgenom-
men werden, und sicher kann die Charakterisierung als >Spiefier< mitunter auch
dazu dienen, soziale Exklusion zu rechtfertigen. Die Varianten des SpiefRerver-
dikts, die in unseren Fallstudien im zweiten Teil des Buches untersucht werden,
entfalten ihre Effektivitit jedoch auf einer anderen Ebene, nimlich als diskursive
Strategie in Positionskimpfen, in denen die bestehende Ordnung des Sozialen in-
frage gestellt wird und alternative Vorstellungen von ihr eingebracht werden. Um
dieses ordnungs(um)bildende Potenzial des Spiefierverdikts zu erfassen, gehen wir
im Folgenden zunichst auf seine Prozessualitit ein, deren Verstindnis dafir un-
umginglich ist. Dabei greifen wir ein im Forschungsverbund entwickeltes heuristi-
sches Modell des invektiven Geschehens auf, um an ihm die fir das Spieflerverdikt
charakteristischen Verlaufsdynamiken und Handlungsrollen aufzuschliisseln.

1.1 Das SpieBerverdikt als invektiver Akt

Die grundlegende Funktionsweise invektiver Akte — und so auch die des Spief3er-
verdikts — ldsst sich zundchst heuristisch in zwei Teilaspekte zergliedern, die im
Akt selbst zusammenlaufen: einen Akt der Zuschreibung von Merkmalen, an de-
nen sich die Invektive festmacht, und einen Akt der Herabsetzung. Wir werden
dieses fiir unsere Analysen zentrale Konzept im Folgenden erliutern und dabei auf
die Besonderheiten des Spiefierverdikts eingehen. Sie bestehen vor allem darin,
dass die Charakterisierung der Invektierten als >Spiefier< und ihre Herabsetzung
auf einen normativen Horizont bezogen sind, der von den in der Gesellschaft vor-
herrschenden Normen abgegrenzt ist und ihnen kritisch begegnet.

Der erstgenannte Aspekt besteht darin, dass vorhandene Eigenschaften der
invektierten Person oder Gruppe hervorgehoben oder fiktive zugeschrieben wer-
den. Es kann sich um kérperliche Merkmale, die ethnische Zugehorigkeit, das Ge-
schlecht, den sozialen Status u.v.m., aber ebenso um Verhaltens- oder Lebenswei-
sen, Einstellungen oder Meinungen einer Person oder Gruppe handeln. Im Fall

3 Vgl. fur eine ausfiihrlichere Abgrenzung auch Schrage (2021).
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des Spiefderverdikts zeigt sich, dass es nicht allein in der Gesellschaft verbreitete
stereotypisierende Zuschreibungen nutzt, sondern umfingliche Kataloge von Ei-
genschaften der »spiefigen< Verhaltens- und Lebensweisen anfertigt und dadurch
kulturell etabliert. Damit werden die Merkmale tiberhaupt erst konstruiert und
identifizierbar, auf die sich die Zuschreibungen des >SpieRigseins< dann beziehen.
Insofern kann das Spiefierverdikt auch als ein Akt der sozialen Typisierung im Sin-
ne von Alfred Schiitz (1971: 17-21) — wobeli hier der Konfliktcharakter nicht beriick-
sichtigt wird — oder der Klassifizierung im Sinne von Pierre Bourdieu (1997: 118)
verstanden werden. Dieser greift dieses Konzept aus der Ethnologie Durkheims,
Mauss’ und Lévi-Strauss’ auf und wendet es praxis- und konflikttheoretisch, wor-
aus sich ein Anschluss fir den hier erliuterten Zusammenhang ergibt: »Die Vor-
stellungen, die die Akteure entwickeln, um den Erfordernissen ihres Alltagslebens
zu begegnen, und insbesondere die Gruppennamen und das ganze zur Benennung
und gedanklichen Erfassung des Sozialen verfiigbare Vokabular, so fithrt Bour-
dieu aus, »schulden ihre spezifische, strikt praktische Logik dem Umstand, dafy
sie oft polemischen Zwecken dienen.« (Ebd.) Genau diese Logik findet sich in der
Klassifizierung von Personen als >Spiefer, insofern in einer Konfliktkonstellation
mit polemischer Absicht das Objekt der Invektive iiberhaupt erst (diskursiv) kon-
struiert wird. Fiir Bourdieu gilt dabei, dass »die Wahrheit dieser sozialen Welt Ein-
satz in einem Kampf ist« (ebd. 119). Dabei hebt er hervor, dass die »Definition von
Grenzen zwischen den Gruppen« in diesem Kampf eine Waffe ist, mittels derer die
Konfliktparteien »durch Behauptung und Darstellung ihrer selbst zu politischen
Kriften werden konnen, die ihre Sicht der Teilungen« durchsetzen kénnen (ebd.:
123f.). Beim SpieRerverdikt steht dabei vor allem die Darstellung der gegnerischen
Gruppe im Vordergrund, dies bezeichnen wir als Akt der Charakterisierung oder
eben auch der Klassifizierung im gerade erliuterten Sinn. Die Wiederholung, Hiu-
fung und Kanonisierung von SpieRerverdikten fithrt dazu, dass die in ihnen ver-
wendeten Klassifikationen von Philistern, Klein- oder Spief3biirgern als diskursive
Konstruktionen in das gesellschaftliche Wissensreservoir eingehen, das heifdt zu-
nehmend bekannt, selbstverstindlich und zu verschiedensten Anlissen verwend-
bar werden. Diese diskursiven Konstruktionen der Philister, Klein- oder Spief3-
biirger diirfen nun nicht als blofRe Beschreibungen von Individuen oder sozialen
Gruppen missverstanden werden. Es handelt sich vielmehr um kulturell geliufige
Typisierungen, die in ihrer ganzen Anlage invektiven Charakter tragen und die wir
als Sozialfiguren bezeichnen (dazu ausfithrlicher 1.3.3).

Aus der soeben anhand von Bourdieu angesprochenen Einbindung der Klassi-
fikationspraktiken in soziale Kimpfe um die Deutung des Sozialen ergibt sich be-
reits der Ubergang zum zweiten Teilaspekt des invektiven Akts. Er besteht darin,
dass die Klassifikationen in distinktiver Absicht mit negativ konnotierten Wertun-
gen belegt werden, die in der konkreten sozialen Situation und unter den spezi-
fischen historisch-gesellschaftlichen Verhiltnissen als herabsetzend, beleidigend
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oder beschimend gelten. In dieser Hinsicht ist jeder invektive Akt intrinsisch auf
den Normenhorizont der Gesellschaft bezogen, in der er stattfindet. So ist es zum
Beispiel in einer Gesellschaft, die sich als egalitir versteht, in den meisten Fil-
len beschimend und beleidigend fiir eine Person, wenn sie als >Rassist< bezeichnet
wird, da Rassismus als eine verurteilenswerte Haltung gilt. Die Herabsetzung, die
die SpieRerverdikte evozieren, ist dagegen nicht auf einen derart breit geteilten
Normenhorizont bezogen — vielmehr wird ein diesem entgegengesetzter, alterna-
tiver Normenhorizont aufgerufen. Wihrend die gesellschaftliche >Mitte< in der —
vor allem in der >Mitte« selbst — hegemonialen Auffassung als gemifRigtes und pro-
duktives Element und damit wichtigster Ort in der sozialen Hierarchie angesehen
wird, sprechen die Spiefierverdikte den Reprisentanten der >Mitte« das von ih-
nen reklamierte soziale Prestige ab und verunglimpfen sie sogar. Diese abwertende
Qualifizierung der >Spiefier<impliziert dabei auch eine Bezugnahme auf eine alter-
native Vorstellung vom Aufbau der sozialen Ordnung: Prizise formuliert wird aus
der abwertenden Charakterisierung der Invektierten erst dann eine herabsetzende
soziale Positionierung, wenn eine Vorstellung der sozialen Ordnung den Rahmen
fir die Zuweisung von héher und niedriger stehenden (-herab<) Positionen bereit-
stellt. Wir bezeichnen diesen Teilaspekt deshalb als herabsetzende soziale Positio-
nierung. Diese besondere Funktionsweise des Spiefierverdikts kann somit exem-
plarisch die fiir die eingangs erliuterte Perspektive der Invektivitit zentrale Annah-
me stiitzen, dass die Bezugnahme des invektiven Akts auf den gesellschaftlichen
Normenhorizont diesen nicht in allen Fillen unverindert lisst, sondern ihn auch
durch performative Interventionen modifizieren kann: Die Einspeisung des alter-
nativen Normenhorizonts im invektiven Akt stellt eine solche Intervention dar, und
die Verbreitung und Kanonisierung des Spief3erverdikts zeugt von einer Durchset-
zung neuartiger Vorstellungen der sozialen Ordnung.

Invektive Akte treten indes nicht isoliert auf, sondern sind immer in Kommu-
nikationsprozesse eingebettet, in denen ihre beiden bislang analytisch getrennten
Aspekte ineinander und mit weiteren Momenten dieser Prozesse verwoben sind.
Dies lisst sich mithilfe eines heuristischen Modells des invektiven Geschehens er-
ldutern, mit dem sich das Ineinandergreifen der beiden Teilaspekte der Klassifizie-
rung und der Positionierung als Prozess erfassen lisst und die an ihm beteiligten
Handlungsrollen unterschieden werden kénnen. Dazu bietet es sich an, sich einen
solchen Akt zunichst einmal als eine unter Bedingungen der Koprasenz von invek-
tierenden und invektierten Personen erfolgende situative Intervention vorzustel-
len (vgl. Konzeptgruppe Invektivitit 2017). Die hier am Modell eines koprasenten
invektiven Akts getroffenen Unterscheidungen dienen der Erliuterung des perfor-
mativen Charakters des invektiven Geschehens, sie kénnen problemlos auch auf
Invektiven bezogen werden, die nicht unter Anwesenheitsbedingungen stattfin-
den, wie etwa die in unseren Diskursanalysen behandelten Varianten des SpiefRer-
verdikts im 19. Jahrhundert. Denn auch in ihnen lisst sich das invektive Geschehen
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als ein komplexer, nun allerdings im Diskurs stattfindender Prozess mit offenem
Ausgang bestimmen.

Zu unterscheiden sind zunichst die Rollen der Invektierenden und der Invek-
tierten, wobei diese Zuordnung noch keine Festlegung iiber den sozialen Status
oder die Machtrelation zwischen ihnen trifft: Invektieren kénnen Statushohere wie
-niedere und Machtlose ebenso wie Michtige, sie kénnen auch allesamt Ziel von
Invektiven sein. Weiterhin ist dabei auch die Instanz eines etwaig vorhandenen,
entweder nur beobachtenden oder involvierten, entweder anwesenden oder abwe-
senden Publikums zu beriicksichtigen. Wenn die Invektive solchermafien als ein
performativer Akt in einem koprasenten Interaktionsgeschehen konzeptualisiert
wird — etwa in Anlehnung an die Soziologie Erving Goffmans* —, dann kann ihr
Ausgang weder allein aus den Intentionen der Beteiligten noch aus deren sozialer
Stellung oder dem Inhalt der Invektive abgeleitet werden. Man muss diesen perfor-
mativen Akt im Sinne der interaktionistischen Soziologie als ein in seinem Verlauf
nicht festgelegtes Geschehen ansehen, dessen Ergebnis situativ erzeugt wird und
davon abhingig ist, welche Deutungen die Akteure iiber die Situation anfertigen
und wie diese sich im Verlauf des Geschehens modifizieren.

Eine herabsetzende Zuschreibung kann intendiert geschehen, es kann aber
auch eine Aussage als herabsetzend empfunden werden, die méglicherweise gar
nicht invektiv intendiert war; in solch einem Fall werden oftmals unterschiedliche
normative Auffassungen iiber den herabsetzenden Charakter der Zuschreibung
und damit auch tiber den diese tragenden Normenhorizont offenbar. Die Frage,
ob es sich um eine herabsetzende Kommunikation gehandelt hat oder nicht, kann
dabei selbst zum Gegenstand der Diskussion und kontroversen Austragung im wei-
teren Verlauf des invektiven Geschehens werden, eine intendierte Herabsetzung
kann aber auch durch kommunikative Strategien verdeckt oder im Nachhinein ab-
gestritten werden. Deshalb lisst sich die invektive Valenz einer Auflerung selbst
nicht allein aus der Intention der Auflernden ableiten, sondern evolviert in einem
komplexen kommunikativen Geschehen, in dem die Auferung ihr invektives Po-
tenzial erst im Zusammenhang der an sie anschlieffenden Kommunikationsakte,
der situativen Dynamik, der sozialen Positionen der Beteiligten und der fir sie
leitenden gesellschaftlichen Normenhorizonte realisiert.

4 Goffmans Konzept dersInteraktionsordnungc ist sehr hilfreich, um die fiir die Invektivitats-
perspektive notige Distanzierung von den Akteursintentionen zu gewahrleisten und den Fo-
kus auf das Zusammenspiel von Anschlusskommunikationen und den Reaktionen eines be-
obachtenden und adressierten Publikums zu legen. Goffmans Begrifflichkeit der >Aushand-
lungs, die seinen Fokus auf den Ausgleich widerstrebender Situationsdeutungen markiert,
etwa im>face work« (Goffman 1967), ist fiir die Analyse invektiver Akte jedoch ungeeignet, da
hier in der Regel das Gegenteil eines solchen Ausgleichs vorliegt. Vgl. dazu Schrage (2021).
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Diese modellhafte Darstellung des invektiven Akts bezog sich auf Situationen
der Koprisenz, in denen Invektierte, Invektierende und in der Regel ein Publikum
anwesend und handlungsfihig sind. Auch das Spieflerverdikt lisst sich fraglos in
Situationen dieses Typs beobachten, dies jedoch kaum in historisch so weit zu-
rickliegenden Zeitriumen wie dem 19. Jahrhundert. Wollte man hier Kommuni-
kationsverliufe von Invektiven und Reaktionen auf diese untersuchen, so miissten
diese jenseits von koprisenten Situationen gesucht werden, etwa in Repliken auf
publizierte Angriffe, in Korrespondenzen oder anderen schriftlich dokumentierten
Quellen.

Wir haben uns in unseren Analysen ein Merkmal des Spiefierverdikts zunutze
gemacht, aufgrund dessen wir eine andere Strategie der Festlegung unseres Ma-
terials fiir sinnvoll und begriindbar halten: Charakteristisch fiir alle Varianten des
Spiefderverdikts ist, dass sie die >SpiefRer« als passive, lediglich vorgegebenen Nor-
men folgende Figuren konstruieren, deren Handlungsmacht so gering ist, dass nur
iiber sie und nicht zu ihnen gesprochen wird. Reaktionen werden nicht erwartet,
>SpiefRer« werden damit nicht als Konfliktgegner auf Augenhohe anerkannt. Inso-
fern richten sich Spiefierverdikte nicht an >Spiefer<, sondern an eine Gruppe von
Gleichgesinnten oder an ein Publikum, das den Akt der Herabsetzung goutiert,
weil es den Normenhorizont der Invektierenden teilt oder zumindest als dafiir of-
fen erachtet wird — wenn es sich aber provoziert fithlt und sich damit als >spieRig«
erweist, trigt es dazu bei, die Stofrichtung des Spieflerverdikts zu bestitigen.

Das macht diesen Typus der Invektive zu einer Form, die sich im 19. Jahrhun-
dert wesentlich jenseits von Anwesenheitskommunikation in der literarischen Of-
fentlichkeit verbreitet und tradiert, wie wir in den Fallstudien dieses Buches auf-
zeigen werden. Statt also den invektiven Akt im Verlauf von Anwesenheitskommu-
nikationen zu verfolgen, untersuchen wir in unseren Analysen das kommunikative
Muster des SpiefRerverdikts nur mit Blick auf die Sicht der Invektierenden und
legen dabei den Akzent auf die Kontinuititen und Variationen, nehmen also ei-
ne diachrone Analyseperspektive ein. Da wir uns dabei auf schriftliche Zeugnisse
beziehen, ist die Diskursanalyse ein geeignetes Verfahren (siehe dazu L.3.).

Versteht man, um unsere Argumentation dieses Abschnitts auf den Punkt zu
bringen, das Spiefierverdikt als einen invektiven Akt, dann lisst sich prizisieren,
dass es bestimmte Lebensweisen anhand von als »spieRRig« markierten Eigenschaf-
ten identifizierbar macht, diese Lebensweisen zugleich 6ffentlich als minderwertig
qualifiziert und ihnen einen sozialen Ort zuweist. Gegeniiber anderen Invektiven,
die dadurch herabsetzen, dass sie — und sei es auch nur vermeintlich — die als
minderwertig geltenden Merkmale im Einklang mit vorherrschenden Normenho-
rizonten bestimmen, sticht dabei eine Besonderheit heraus: Die herabsetzenden
Effekte des Spiefierverdikts resultieren daraus, dass denjenigen, die als >SpieRer<
invektiert werden, unterstellt wird, sich iibermiRig konform zu den vorherrschen-
den gesellschaftlichen Normen zu verhalten; ihre abwertende Qualifizierung ergibt
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sich somit erst aus einem alternativen Normenhorizont, der durch die Invektive
selbst in Geltung gesetzt wird. Die >Spiefier« stehen damit auch stellvertretend fiir
die im Spieflerverdikt kritisierten gesellschaftlich hegemonialen Normen, denen
sie angeblich blind folgten und die sie dadurch perpetuierten.

1.2 Ordnungsvorstellungen

Hinter dem Gegensatz zwischen dem Normenhorizont der >SpiefRer« und dem zu
ihrer Abwertung herangezogenen stehen also auch gegensitzliche Vorstellungen
der sozialen Ordnung. Gemeint ist damit nicht das theoretische Konzept der sozia-
len Ordnung im Sinne der klassischen soziologischen Problemstellung, die auf die
in einer Gesellschaft fraglos und kollektiv geltenden Vorstellungen, Normen und
Werte zielt — in einer einprigsamen Formulierung Emile Durkheims ist dies »die
Gesamtheit der Bande, die uns untereinander und mit der Gesellschaft verbinden,
die aus der Masse der Individuen ein kohirentes Aggregat werden lassen« (Durk-
heim 1993 [1893]: 468). Wir beziehen uns hier vielmehr aus einer wissenssoziologi-
schen Perspektive auf die Pluralitit der in einer Gesellschaft vorhandenen stand-
ortgebundenen und umstrittenen Vorstellungen iiber ihren Aufbau, die legitime
Verteilung von Status und Prestige und die in ihr gelten sollenden Normen und
Werte. Solche Ordnungsvorstellungen erscheinen als explizites Thema in Diskursen
oder liegen ihnen als implizite Deutungsmuster zugrunde. Diese Deutungsmus-
ter enthalten iiberdies vorgestellte gesellschaftliche Positionsgefiige, also riumli-
che (und wie zu zeigen ist auch zeitliche) Modelle der sozialen Hierarchie. Georg
Simmels Uberlegungen zu den sozialen »Apriorititen« folgend kann man hier da-
von sprechen, dass Gesellschaft auch eine »Wissenstatsache« (Simmel 1992: 47) ist,
insofern die Gesellschaftsmitglieder >wissens, zu welcher sozialen Gruppe und Ka-
tegorie sie gehdren und wie >Gesellschaft als Ganzes< beschaffen ist, also welche
Positionen zur Verfiigung stehen und von wem sie besetzt sind bzw. bezogen wer-
den kénnen (ebd.: 47-61). Die Ordnungsvorstellungen miissen dabei zugleich als
Bestandteil perspektivischer, das heif3t selbst standortgebundener Wissensformen
angesehen werden. Sie konnen im Sinne der an Simmels Konzept anschliefienden
Wissenssoziologie Karl Mannheims als »Weltauslegungsarten« (1959: 661) bezeich-
net werden, in denen Akteure die soziale Welt, in der sie leben, deuten, erkliren
und bewerten. Als Deutungsmuster von Positionen und ihrer Bewertung sind Ord-
nungsvorstellungen demgeméif Teil von gesellschaftlichen Wissensordnungen, die
sowohl perspektivisch sind als auch einem Wandel unterliegen.

Wir haben es hier also mit Vorstellungen zu tun, die in der Soziologie — etwa bei
Pierre Bourdieu (1997) — oftmals als Alltagstheorien, das heif3t als von den Akteuren
angefertigte Konstruktionen, von den sozialwissenschaftlichen Theorien der so-
zialen Ordnung unterschieden werden. Sie leiten jene bereits genannte Praxis der
Klassifizierung an, mit der soziale Akteure anhand von hoch- oder niedrigbewer-
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teten Eigenschaften andere und sich selbst sozialen Positionen zuordnen. Anders
als die bei Bourdieu im Vordergrund stehenden, in der Regel latent bleibenden und
im Habitus sedimentierten Klassifikationsprinzipien, zum Beispiel der Geschmack
(Bourdieu 1987: 123), werden die Ordnungsvorstellungen, so wie wir sie hier verste-
hen, jedoch im Diskurs explizit (wenn auch durchaus nicht immer expliziert), und
sie werden zur Legitimation der sozialen Positionierung von anderen und einem
selbst herangezogen.

Dabei unterscheiden sie sich von wissenschaftlichen Theorien iiber die soziale
Ordnung gar nicht prinzipiell hinsichtlich ihrer Komplexitit oder ihres Abstrak-
tionsniveaus. Dafiir steht zum Beispiel die in der zweiten Fallstudie behandelte
Marx’sche Klassentheorie, aus der heraus sich die Kleinbiirgerkritik als eine der
Varianten des SpieRerverdikts ergibt, denn diese Theorie ist ja eine wesentliche
Impulsgeberin fiir die Soziologie gewesen. Der Unterschied zwischen den Alltags-
theorien und den wissenschaftlichen Theorien der sozialen Ordnung liegt viel-
mehr darin, dass letztere in analytischer Distanzierung formuliert werden, erstere
hingegen in Klassifizierungs- und Positionierungspraktiken und damit in soziale
Kampfe eingebunden sind und dabei klare Standpunkte formulieren. Mit Bourdieu
muss man diese verschiedenen Arten von Theorien der sozialen Ordnung dabei gar
nicht als substantiell different ansehen, sondern ihr Unterschied ergibt sich aus
der Logik ihrer Anwendungspraxis. So wird denkbar, dass auch Kriterien, die von
den »wohlbegriindeten Klassifizierungen« der Wissenschaft herrithren, zugleich
als »Mittel«, »Waffen« und »Einsitze im Kampf um die Klassifizierungen« dienen
(Bourdieu 1997: 117) oder umgekehrt diese >Mittelc und >Waffen< aus den Kimpfen
der Alltagswelt — wenn auch transformiert — in wissenschaftliche Theorien iiber-
gehen.’

Anhand des SpieRerverdikts wird nun deutlich, dass auch in standortgebunde-
nen Vorstellungen der sozialen Ordnung ein iibergreifender Zusammenhang zwi-
schen der gesellschaftlichen Hierarchie, dem Normenhorizont und den Kriterien
fiir die Legitimitit der sozialen Statuspositionen hergestellt werden kann — darin
besteht eine seiner wesentlichen Funktionsweisen. Im Unterschied zu den Theori-
en der sozialen Ordnung im wissenschaftlichen Kontext wird dieser Zusammen-
hang jedoch dazu genutzt, die Zuweisung sozialer Positionen mit Abwertungen
zu verkniipfen. Die Ordnungsvorstellungen werden dabei performativ zur Geltung
gebracht, indem anderen Positionen zugewiesen und fiir sich selbst Positionen be-
ansprucht werden. Das Spiefierverdikt zeichnet sich dadurch aus, dass es auf die
>Mitte« der Gesellschaft zielt und diese in der vorherrschenden Ordnungsvorstel-
lung hochbewertete Position nunmehr als Residuum des Konformismus und der

5 Einen solchen Ubergang von alltagstheoretischen bzw. in den in Teil Il dieses Buches unter-
suchten Intellektuellendebatten gepriagten Konzepten in (sozial)wissenschaftliche Diskurse
behandeln wir im nachfolgenden Kapitel 1.2 anhand der Kategorie der>Mitte«selbst.
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Rickwirtsgewandtheit abwertet. In den Fallstudien wird deutlich werden, dass die
verzeitlichende Unterscheidung von Riickwirtsgewandten und Zukunftsorientier-
ten — neben dem Konformismusvorwurf — bei dieser Operation eine zentrale Rolle
spielt. Diese Umwertung der >Mitte« greift mithin auf eine alternative Vorstellung
der sozialen Ordnung zuriick, und sie bringt dynamische, das heifdt auf Verande-
rungen des gesellschaftlichen Normengefiiges zielende Positionen zur Geltung. Im
Vordergrund stehen dabei in aller Regel recht konkrete, anschauliche und von einer
Fille von Merkmalen gestiitzte Klassifizierungen von Lebensweisen der >Spiefiers,
die als veraltet, licherlich oder verachtenswert erscheinen.

Neben der Riickwirtsgewandtheit ist dabei die Konformitit mit den herrschen-
den gesellschaftlichen Normen ein wichtiges Motiv. Sie wird in den Varianten
des SpiefRerverdikts durchgingig mit Mediokritit, Passivitit und Konservatis-
mus gleichgesetzt und abgewertet, wihrend Nonkonformitit und Progressivitit
nobilitiert werden. Es werden hier also implizit oder explizit Entwiirfe alterna-
tiver Lebensweisen und Normenhorizonte mitgefithrt, die als superior bewertet
werden: Der Charakterisierung der Philister, Kleinbiirger und SpiefRer als passiv,
konform, neophob und konservativ korrespondiert entsprechend eine Selbstbe-
schreibung der Invektierenden als aktiv, nonkonform, welt- und zukunftsoffen
sowie zukunftsfihig, also als progressiv oder gar revolutionir. Die Defizienz
der Lebensweisen von Philistern, Kleinbiirgern und Spieflern zu konstatieren,
bedeutet deshalb nicht nur, sie abzuwerten und herabzusetzen, sondern auch
die Normen zu kritisieren, an denen sie sich orientieren. Zugleich werden durch
diese Operation die sozialen Positionen der Invektierten und der Invektierenden
zueinander ins Verhiltnis gesetzt. Der Akt der sozialen Positionierung ist dabei
unmittelbar auf die in ihm aufgerufenen Ordnungsvorstellungen bezogen, denen
durch die invektive Schirfe der Abwertung der >Spieer« der fiir das Spief3erverdike
charakteristische Appellcharakter verliehen wird.

Das Zusammenspiel der beiden Operationen des Spiefierverdikts bringt uns
dazu, es als ein Desidentifikationsangebot zu bezeichnen: Das Spiefierverdikt sugge-
riert, dass man so, wie die >SpiefRer«sind, nicht sein sollte. Es beansprucht zugleich,
eine fiir die Orientierung der eigenen, >nicht spiefligen< Lebensweise plausible und
valide Alternative zur Normenkonformitit zur Verfiigung zu stellen. In dieser Hin-
sicht richtet sich das SpiefRerverdikt nicht nur an die Eigengruppe der >Nichtspie-
fRer<, sondern auch an ein Publikum, dem mit der Invektive diese Alternative zum
»Spiefligsein< angeboten wird.

1.3  Eine kultursoziologische Perspektive auf den gesellschaftlichen Wandel

Wir sehen das SpiefRerverdikt also als einen invektiven Akt an, durch den konfli-
gierende Vorstellungen der sozialen Ordnung in 6ffentliche Diskurse eingespeist
werden; damit hat es auch das Potenzial, zur Verinderung des in der Gesellschaft
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zirkulierenden (perspektivischen) Wissens iiber diese Ordnung beizutragen. Dies
macht die Invektive gegen die >SpiefRer« auch zu einem Phinomen, an dem eine
kultursoziologische Perspektive auf den gesellschaftlichen Wandel exemplarisch
erprobt werden kann, die modernisierungstheoretische Annahme eines linearen
historischen Verlaufs von einfachen zu differenzierten und pluralisierten Gesell-
schaften kritisch hinterfragt (vgl. Bonacker/Reckwitz 2007). In Arbeiten, die sich
auf poststrukturalistische Ansitze beziehen, wird jedoch bisweilen eine Konkreti-
sierung dieser theoretischen Uberlegungen in empirischen Forschungen vermisst
(vgl. Gertenbach 2008). Das oben erliuterte Verstindnis der sozialen Ordnung be-
gegnet diesem Desideratum, indem es die kultursoziologische Perspektive diskurs-
und praxistheoretisch konkretisiert: Wir fokussieren auf soziale Ordnung als En-
semble von konfligierenden Vorstellungen iiber die soziale Hierarchie und die ge-
sellschaftlichen Normenhorizonte, das in der gesellschaftlichen Praxis durch per-
formative Akte der sozialen Positionierung — wie etwa in den Invektiven gegen die
>Spiefier« — bestindig bekriftigt und infrage gestellt wird und sich im historischen
Verlauf reproduziert und modifiziert.

Damit schliefen wir an neuere soziologische Kulturtheorien an, die Anregun-
gen des Poststrukturalismus verarbeiten und gesellschaftlichen Wandel als Ergeb-
nis und Voraussetzung von Verinderungen in den Ordnungsvorstellungen konzep-
tualisieren (vgl. Moebius/Reckwitz 2008). Sie riicken dabei die Briiche, die Kon-
tingenzen und die Verschiebbarkeit von Krifteverhiltnissen in den Mittelpunkt
der Analyse. In diesen Ansitzen spielt Invektivitit indes bisher keine Rolle, allen-
falls kommt sie in Analysen, die sich der Benachteiligung und Diskriminierung von
Subjekten, den Inklusions- und Exklusionsmechanismen sowie den damit verbun-
denen Praktiken widmen, am Rande vor. Gleichwohl bieten diese Kulturtheorien
einen sinnvollen Bezugspunkt fir unsere Analysen, geht es uns doch darum, die
>Mitte« der Gesellschaft als ein Relationsgefiige zu erschliefRen, innerhalb dessen
Konflikte und Verschiebungen von Krifteverhiltnissen artikuliert und vorangetrie-
ben werden, wobei die widerstreitenden Deutungen der >Mitte« immer auch (im
oben erliuterten Sinne) als »Waffen< in diesen Auseinandersetzungen fungieren.

Diese Hervorhebung der gesellschaftlichen Auseinandersetzungen um die
Deutung der sozialen Ordnung kann auch als eine invektivititstheoretische
Erweiterung alterer konfliktsoziologischer Konzepte um die performative Dimen-
sion sozialer Ordnungsvorstellungen verstanden werden. Die Konfliktsoziologie
entsteht ausgehend von Simmels Gedanken, dass »jede Wechselwirkung unter
Menschen eine Vergesellschaftung ist«, und dass unter dieser Annahme auch »der
Kampf, der doch eine der lebhaftesten Wechselwirkungen ist, [..] durchaus als
Vergesellschaftung gelten« miisse (Simmel 1992: 284). Aus dieser Sicht erschei-
nen Konflikte nicht als dysfunktionales, die soziale Ordnung unterminierendes
Geschehen, sondern als ein wesentliches Element gesellschaftlicher Dynamiken
(vgl. auch Coser 1964). Eine solche Perspektive nimmt, wie oben schon erldutert,
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auch Bourdieu ein - ebenso wie Foucault, wie noch zu zeigen ist —, wenn er
die Produktivitit der diskursiven und sozialen Kimpfe und deren elementare
Bedeutung fiir die gesellschaftliche Praxis hervorhebt.

Mit der Invektivititsperspektive wird nun der in der soziologischen Konflikt-
forschung bislang nur am Rande beriicksichtigte Aspekt der verbalen Herabwiir-
digung in den Fokus gertickt. Damit kdnnen einerseits existierende soziologische
Arbeiten zu Machtkimpfen zwischen Interessengruppen (vgl. Dahrendorf 1961),
aber auch das sozialphilosophische Konzept des »Kampfs um Anerkennung« (Hon-
neth 1992) durch eine kultursoziologische Analyse der in Konflikten eingesetzten
kommunikativen Muster und diskursiven Formen erginzt werden. Andererseits
wird damit auch ein Bezug zu neueren soziologischen Arbeiten hergestellt, die —
gleichfalls unter Riickgriff auf Foucault und Bourdieu - eine praxeologische Wen-
de (practice turn) postulieren (vgl. Schatzki et al. 2001; Reckwitz 2003; H. Schifer
2016). Unsere Analysen des Spieferverdikts als einer invektiven Praktik kénnen
dazu beitragen, diese praxeologische Perspektive anhand eines spezifischen Falls
und in Verbindung mit einer Diskursanalyse zu konkretisieren, insofern sie ein his-
torisch lokalisierbares kommunikatives Muster in den Blick nehmen, an dem die
Infragestellung bestehender und die Durchsetzung neuer Ordnungsvorstellungen
als praktische Intervention deutlich wird.

Fur die historisch-vergleichende Herangehensweise, die die drei Fallstudien
dieses Buches verbindet, erweist sich im Feld der poststrukturalistischen Theo-
rien insbesondere der in Anschluss an Foucault profilierte Begrift Genealogie als
fruchtbar, der Geschichte als eine ergebnisoffene Abfolge von Kimpfen um Wahr-
heit fasst (vgl. Foucault 1987a; Ef$bach 1991) und damit Heterogenitit, Konflikt-
haftigkeit und Pluralitit als Merkmale jeglicher sozialen Ordnung bestimmt. Die
Anschlussfihigkeit von Foucaults theoretischem Zugang fiir die hier verfolgte so-
ziologische Argumentation kann dadurch verdeutlicht werden, dass Gesellschaft -
dieses Konzept verwendet Foucault nicht systematisch — in seinen Arbeiten als ein
Ensemble von Machtverhiltnissen verstanden wird, die stets relational zu denken
sind, beide Pole der asymmetrischen Machtbeziehung einbeziehen und kein Aufien
kennen (vgl. Foucault 1987b). In diesem Sinne betont Foucaults Konzept der Macht
Konflikte und Relationen, was wir fiir unsere kultursoziologische Perspektive auf
soziale Ordnung nutzen kénnen. Foucault bestimmt Macht bekanntlich als eine

»Vielfiltigkeit von Krifteverhiltnissen, die ein Gebiet bevélkern und organisie-
ren; das Spiel, das in unaufhérlichen Kimpfen und Auseinandersetzungen diese
Kraftverhidltnisse verwandelt, verstarkt, verkehrt; die Stiitzen, die diese Kraftver-
hiltnisse aneinander finden [..] — oder die Verschiebungen und Widerspriiche,
die sie gegeneinander isolieren; und schlieRlich die Strategien, in denen sie zur
Wirkung gelangen.« (Foucault 1983: 93)
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Obgleich dieser Beschreibung der explizite Bezug auf einen soziologischen Gesell-
schaftsbegriff fehlt, stellt sie mit der »Vielfiltigkeit« der Verhiltnisse, dem »Spiel,
das diese Verhiltnisse in Konflikten verindert, den »Stiitzen«, den »Verschiebun-
gen« und den »Strategien« zentrale Aspekte der Dynamiken der von uns unter-
suchten Spiefierverdikte heraus. Sie treten allesamt auf der Ebene des Diskurses
in Erscheinung, auf die sich unsere Analysen konzentrieren und die wir bei der
Operationalisierung nutzen, wie wir im Kapitel 1.3 erliutern werden.

Diese unseren Analysen zugrunde liegende kultursoziologische Perspektive auf
den gesellschaftlichen Wandel ist dabei — insbesondere beziiglich der konfliktso-
ziologischen Akzentuierung — auch geeignet, der soziologischen Mittelschichtfor-
schung neue Impulse zu geben, die lange Zeit von impliziten modernisierungs-
theoretischen Linearititsannahmen geleitet war, was etwa an der hiufig vertre-
tenden These deutlich wird, dass die Mittelschicht eine Errungenschaft der mo-
dernen Industriegesellschaft sei, die unter den Bedingungen der postindustriellen
Transformation prekir werde (siehe dazu Kapitel .2 und III.1). Diese Deutung ver-
dankt sich der einflussreichen, seit den 1950er Jahren die westliche Soziologie pri-
genden Annahme, dass die Mittelschicht als gréfites Stratum der Industriegesell-
schaft Bestandteil eines linearen und alle existierenden Gesellschaften nach und
nach ergreifenden Entwicklungsprozesses sei (vgl. Parsons 1976). Dabei galt die
von einer Mittelschicht suburban lebender und konsumorientierter Kleinfamilien
dominierte Sozialstruktur als die einer modernen, demokratischen Gesellschaft
gemifle (vgl. Lerner 1958). Aus unserer Perspektive ist diese in der frithen Mit-
telschichtforschung verbreitete Annahme einer Stabilisierungsfunktion der Mit-
telschicht nicht deshalb von Interesse, weil die mit ihr verbundenen Diagnosen
gestiitzt oder widerlegt werden sollten. Wir interessieren uns, wie oben ausge-
fuhrt, primar fur die darin enthaltenen Deutungen der Mittellage als Nexus von
Positionierungspraktiken und Bewertungen der in ihr Situierten. In diesem Sin-
ne werden wir im zweiten Kapitel dieses Teils ausgehend vom Diskurs der frithen
soziologischen Mittelschichtforschung ein heuristisches Modell grundlegender Di-
mensionen der gesellschaftlichen >Mitte«-Semantik herausarbeiten, die sich auch
in unseren Fallanalysen als pragend erwiesen haben.

Mit dem Spieferverdikt untersuchen wir demnach ein bislang in der Soziolo-
gie duflerst randstindig gebliebenes kommunikatives Muster; auch das im Rah-
men des SFB 1285 entwickelte Konzept der Invektivitit ist bis dato vor allem von
den am Forschungsverbund beteiligten Projekten verwendet und operationalisiert
worden.® Gleichwohl lisst sich unsere fiir die Wahl des Gegenstands und Unter-
suchungszeitraums ausschlaggebende Annahme, dass im 19. Jahrhundert wichtige

6 Neben dem Teilprojekt, dessen Ergebnisse in diesem Buch vorgestellt werden, hat auch das
von Heike Greschke geleitete Teilprojekt des SFB 1285 zu »invektiven Kodierungen von Inter-
kulturalitat« das Invektivitidtskonzept soziologisch angewandt und weitergedacht. Es unter-
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Impulse fiir gesellschaftlichen Wandel von isthetischen Bewegungen ausgingen
und die Kritik an der bestehenden Gesellschaft dabei eine zentrale Rolle spielte,
an zwei in der Kultursoziologie in den letzten Jahren recht breit diskutierte Arbei-
ten anschliefen. Luc Boltanskis und Eve Chiapellos Der neue Geist des Kapitalismus
(2003) und Andreas Reckwitz’ Das hybride Subjekt (2006) setzen sich jeweils aus ei-
ner (post)strukturalistisch inspirierten Perspektive mit Phinomenen auseinander,
die auch in den Analysen dieses Buches von Bedeutung sind: Beide Arbeiten heben
den Beitrag der isthetischen Bewegungen der Boheme bzw. der Romantik zum
Wandel der Legitimationsweisen des Kapitalismus bzw. der Subjektformen in der
Moderne hervor, beide unterstreichen die Bedeutung, die deren sich im 19. Jahr-
hundert formierende Kritik an verfestigten gesellschaftlichen Strukturen fur die
moderne Gesellschaft hat. Auf unterschiedliche Weise stiitzen sie also die Wahl
unserer Fallstudien und unsere Auffassung, dass der gesellschaftliche Wandel im
19. und 20. Jahrhundert auch wesentlich von Impulsen und Faktoren angetrieben
wurde, die auf kulturellen Logiken beruhen und nicht aus sozio6konomischen und
soziodemografischen Entwicklungen abgeleitet werden kénnen.

Boltanskis und Chiapellos Studie bezieht sich etwa auf die 4sthetische Bewe-
gung der Boheme, dies jedoch nicht historisch-soziologisch, sondern mit der zeit-
diagnostischen Absicht, die Transformation der kapitalistischen Vergesellschaf-
tung seit den 1970er Jahren zu beschreiben. Im Unterschied zu unseren Analysen
interessieren sich Boltanski und Chiapello also nicht fir die historische Boheme
der Zeit um 1900, sondern sie erkennen in den von ihnen fokussierten neuarti-
gen, sich seit den 1960er Jahren gesellschaftlich verbreitenden Lebensweisen einer
kreativititsorientierten Mittelschicht Wertvorstellungen, die sie eher schematisch
mit der historischen Boheme in Verbindung bringen. Das zentrale Anliegen ihrer
Studie besteht darin, zu zeigen, dass der Kapitalismus fir sein Fortbestehen auf
das Einverstindnis grofierer Bevolkerungsgruppen angewiesen ist und ihnen dem-
entsprechend Lebensperspektiven, Sicherheitsgarantien und ethische Griinde fir
die Partizipation bieten muss. Laut Boltanski und Chiapello unterliegen die ideo-
logischen Angebote, die der Kapitalismus macht, dabei historischen Konjunkturen
— ebenso wie die Kritik an ihm. An dieser Stelle konnte die Invektivititsperspek-
tive fiir eine auf die (diskursive) Praxis dieser Kritikform fokussierte Konkretisie-
rung dieser These verwendet werden. Boltanski und Chiapello zielen jedoch vor al-
lem darauf, die Konjunkturen dieser Legitimationsweisen der Kapitalismuskritik
nachzuzeichnen, legen den Akzent also auf die Verinderung der Normenhorizonte
dieser Kritik. Dabei wollen sie zeigen, dass sich seit den 1970er Jahren eine wirk-
machtige neue Legitimationsweise des Kapitalismus etabliert habe, die der von der

sucht in einer ethnographischen Perspektive kommunikative Formen der Realisierung und
Vermeidung von Invektiven in Integrationskursen und interkulturellen Trainings.
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Boheme entwickelten, auf dem Topos der Entfremdung basierenden Kritik am Ka-
pitalismus dadurch begegne, dass die Werte der Kreativitit und Selbstentfaltung
einen zentralen Stellenwert bekimen.

Einflussreich in der soziologischen Debatte der letzten Jahre war dabei die von
Boltanski und Chiapello verwendete Unterscheidung zwischen zwei Typen der Ka-
pitalismuskritik: der »Kiinstlerkritik« und der »Sozialkritik« (Boltanski/Chiapello
2003: 81). Die Reminiszenzen an die beiden in unserem Buch untersuchten Dis-
kurse der Klassentheorie und der Boheme sind bei Boltanski und Chiapello dabei
rein terminologischer Natur. Angesichts dessen, dass die Boheme als eine kulturel-
le Bewegung zu verstehen ist, deren Ordnungsvorstellungen schon fast einhundert
Jahre vor dem von Boltanski und Chiapello konstatierten Wandel im gesellschaft-
lichen Wissensreservoir kursierten, lieRe sich priifen, ob die von ihnen am En-
de des 20. Jahrhunderts angesetzte Transformation moglicherweise frither datiert
werden miisste oder welche Rolle die auf die Boheme zuriickgehenden semanti-
schen Innovationen bei der Diskursverschiebung in den 1970er Jahren tatsichlich
spielten. Unsere Analysen, so viel sei vorweggenommen, deuten jedenfalls darauf
hin, dass die von Boltanski und Chiapello postulierten legitimatorischen — und
kritischen — Bezugnahmen auf das sich in seiner Individualitit entfalten konnen-
de oder daran gehinderte Subjekt (Kinstlerkritik) und auf die Ungleichverteilung
von materiellen Lebensbedingungen und -chancen (Sozialkritik) schon seit dem 19.
Jahrhundert stark voneinander abhingig und miteinander verzahnt sind. Dafiir
spricht zumindest das Wechselspiel zwischen den >Kinstlerkritiken< der Roman-
tik wie auch der Boheme und der >Sozialkritik« der Klassenanalyse, das in unseren
Fallstudien deutlich werden wird. Es erscheint daher fraglich, ob diese beiden Kri-
tiktypen tatsichlich, wie von Boltanski und Chiapello insinuiert, in einer histori-
schen Situation wihlbare Alternativen der Kritik am Kapitalismus darstellen und
die >Kiinstlerkritik« durch eine >Sozialkritik< abgelst werden solle. Zu beriicksich-
tigen sind demgegeniiber vielmehr ihre epochenspezifischen Auspragungen und
Verflechtungen, also die konkreten Auseinandersetzungen zwischen diesen Posi-
tionen und ihre fortwihrenden wechselseitigen Bezugnahmen und Anreicherun-
gen, die nur durch die genauere historische Analyse von Diskursverliufen in den
Blick kommen.

Anders als Der neue Geist des Kapitalismus ist Andreas Reckwitz’ Das hybride Sub-
jekt eine Studie, die den Wandel von Subjektmodellen in der Moderne tatsichlich in
einer historisch weiter ausgreifenden Perspektive behandelt. Parallelen zum vor-
liegenden Buch bestehen darin, dass auch Reckwitz die Romantik und die Bohe-
me - letztere mit Abstrichen, da sie mit der im Vordergrund stehenden astheti-
schen Avantgarde zusammen betrachtet wird - als fiir den gesellschaftlichen Wan-
del wichtige kulturelle Bewegungen in den Blick nimmt, also nicht lediglich For-
men der Kritik am und der Legitimation des Kapitalismus untersucht. Der in bei-
den kulturellen Bewegungen zum Ausdruck kommende Anspruch auf dsthetische
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Selbstentfaltung sei vielmehr, so Reckwitz, fir die kulturellen Transformationen
der Moderne ein ausschlaggebender Faktor, da mit diesem Anspruch sich auch
jeweils neuartige, in dsthetischen Bewegungen entwickelte Subjektmodelle sozial
verbreiten, die auf eine Transgression der jeweils bestehenden Ordnung der biir-
gerlichen Gesellschaft zielen. In dieser Hinsicht stiitzt Reckwitz’ Arbeit die hier
vertretene Auffassung, dass kulturelle Phinomene tatsichlich eine transformative
Funktion im Prozess der Herausbildung der (spitymodernen Gesellschaft erfiillen
konnen. Die moderne Kultur, so lisst sich Reckwitz’ Argument zusammenfassen,
zeichne sich dadurch aus, dass sie konstitutiv ein Spannungsverhiltnis von Au-
tonomieanspriichen und Heteronomieerfahrungen perpetuiert, das vor dem Hin-
tergrund sich verindernder Gesellschaftslagen in immer neuer Weise in der Sub-
jektsemantik verhandelt wird, in der dieses Spannungsverhiltnis auch immer auf
Alltagserfahrungen bezogen ist.”

Der Romantik und der Boheme (bzw. der Avantgarde) als dsthetischen Bewe-
gungen, deren Effekte weit iiber die Kiinste hinaus gesellschaftlich wirksam wer-
den, spricht Reckwitz dabei eine besondere Rolle zu: Den von ihnen entwickelten
transgressiv-dsthetischen Subjektmodellen kommt in seinem Ansatz die Funkti-
on zu, jeweils als dynamische Momente die Uberginge zwischen den epochenhaf-
ten Formationen der biirgerlichen, der organisierten und der postmodernen Ge-
sellschaft und den in ihnen jeweils dominanten >Subjektkulturen< zu vollziehen.
Anders als die Boheme/Avantgarde habe es die Romantik, so Reckwitz, allerdings
nicht vermocht, das »biirgerliche Subjekt und seinen Universalititsanspruch« zu
verdringen; stattdessen lasse die hegemoniale Stellung des biirgerlichen Subjekts
das dsthetisch-expressive Subjekt der Romantik als »irrational und anti-modern«
erscheinen (Reckwitz 2006: 247). Gleichwohl strahle die Subjektkonzeption der Ro-
mantik auf die spiteren, erfolgreicheren isthetischen Bewegungen aus (vgl. ebd.:
205). Erst die Boheme/Avantgarde des frithen 20. Jahrhunderts leiste einen maR-
geblichen Beitrag zur Ablosung des im 19. Jahrhundert dominanten biirgerlichen
Subjekts durch das »Angestelltensubjekt« (ebd.: 336ff.) der organisierten Moderne
im 20. Jahrhundert.

Angelehnt an Reckwitz’ Modell der Abfolge von Subjektformen in der Moderne
lassen sich die fiur die Analysen des vorliegenden Buches ausgewihlten Epochen-
kontexte insofern gut als wichtige Umbruchphasen der kulturellen Vergesellschaf-
tung begriinden, in denen Ideen aus der dsthetischen Sphire auf eine breitere ge-
sellschaftliche Resonanz stiefen und die Herausbildung neuartiger, sich kritisch
von sozialen Konventionen absetzender Lebensformen beforderten. Indes besteht
Reckwitz’ Vorgehensweise weitgehend darin, dass er das komplexe Modell der Sub-
jektformen nicht aus eigenen Analysen heraus entwickelt, sondern als eine durch
vielfiltige Literaturverweise gestiitzte klassifikatorische Struktur expliziert, ohne

7 Vgl. zu einer ausfiihrlicheren Auseinandersetzung Schrage (2008).
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dass ein deutender Zugang zu den behandelten Subjektsemantiken unternommen
wird. Es liefRe sich also sagen, dass Reckwitz in seiner Studie von vornherein auf ei-
ner Ebene der iibergreifenden gesellschaftlichen Transformationen argumentiert,
auf der auch unsere Frage nach der Funktion des SpiefRerverdikts situiert ist, die
wir in Kapitel II1.2 aufgreifen werden. Anders als bei Reckwitz ist unser Gegen-
stand hingegen ein konkretes, in soziale Praktiken eingebettetes kommunikatives
Muster, in dem Kampfe um die Deutung der sozialen Ordnung in einem invekti-
ven Modus alltagsrelevant werden. Durch seine Festlegung auf drei Epochen der
modernen Gesellschaft und die ihnen zugeordneten Subjektformen ist Reckwitz
darauf angewiesen, von recht abstrakten romantischen und avantgardistischen -
wie auch von biirgerlichen, organisierten und postmodernen - Subjektkulturen
zu sprechen. Ihre wichtige transformative Rolle wird zwar benannt und auch ih-
re wechselseitigen Verflechtungen und gegensitzlichen Positionen und Anspriiche
als >Hybriditit des Subjekts« werden festgehalten, dies bleibt aber doch recht all-
gemein. Wir sind davon iiberzeugt, mit dem SpiefRerverdikt ein geeignetes Fall-
beispiel gefunden und in diesem Buch aufbereitet zu haben, anhand dessen der
argumentative Weg von der sozialen Praxis tiber die diskursiven Deutungsmuster
bis hin zu den gesellschaftlichen Transformationen beschritten werden kann — und
zwar ausgehend von historischem Material, das deutend analysiert wird.

2. Die »Mitte« als soziologische Kategorie

Obwohl das Konzept der Mittelschicht in der Soziologie viel von der Uberzeugungs-
kraft verloren hat, die ihm in den Jahren nach dem Zweiten Weltkrieg zukam -
dazu mehr im Verlauf dieses Kapitels —, ist die >Mitte« als Bezeichnung einer sozia-
len Lage, die sich durch eine weder prekire noch privilegierte Lebensfithrung aus-
zeichnet, in offentlichen Debatten wie auch in alltiglichen Selbstbeschreibungen
nach wie vor ubiquitir anzutreffen. Die soziologische Mittelschichtforschung, auf
die sich dabei oft bezogen wird, geht sehr hiufig von sozialstrukturanalytischen
und ungleichheitsbezogenen Fragestellungen aus und untersucht die zahlenmifi-
ge Zu- oder Abnahme der den mittleren Lagen zugerechneten Bevolkerungsanteile,
Auf- und Abstiegsprozesse sowie die Auspragungen der fiir diese Lagen charakte-
ristischen Merkmale, Mentalititen und Dispositionen (vgl. neben vielen anderen
Burzan/Berger 2010; Mau 2012; Otte/Rdssel 2011; Burkhardt et al. 2013; Butterweg-
ge 2020; Zick/Kiipper 2021). Dabei wird die Aussagekraft des Medianeinkommens
als der statistischen Grofde, anhand derer das Statistische Bundesamt die Zuge-
hérigkeit zur Mittelschicht bestimmt, angesichts der Vielgestaltigkeit der zu er-
fassenden Lebenslagen in der soziologischen Diskussion heute immer mehr hin-
terfragt — immer noch aber rechnen sich heute knapp zwei Drittel der deutschen
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Bevolkerung der Mittelschicht zu.® Diese subjektiven Selbstzuordnungen verdeut-
lichen, dass es sich bei der >Mitte< nicht um eine allein anhand statistischer Merk-
male objektiv bestimmbare soziale Lage handelt, der bestimmte Ausprigungen von
Mentalititen zugeordnet werden konnen. Vielmehr wirken in der Gesellschaft ver-
breitete Vorstellungen von ihrem Aufbau und von der Verteilung von Prestige auf
die verschiedenen Positionen — Alltagstheorien im oben erlduterten Sinne — an
diesen Selbstzuordnungen mit, und es lisst sich daraus schliefen, dass dies wohl
auch fiir Fremdzuordnungen gilt, die den Kern der in diesem Buch behandelten
invektiven Sozialfiguren ausmachen.

2.1 Die >Mitte« als Schicht und als Semantik

In der heutigen >Mitte<-Semantik erscheinen die Selbst- und Fremdverortungen in
der sozialen Ordnung also untrennbar bezogen auf Modelle der sozialen Struktur,
die in der Soziologie entworfen wurden und in der Offentlichkeit oftmals als realis-
tische Abbildungen der sozialen Ordnung herangezogen werden. Im Unterschied
zu den Vorstellungen der >Mittes, die in der literarischen Offentlichkeit und Intel-
lektuellenzirkeln des 19. Jahrhunderts kursieren, hat sich heute der Terminus der
Mittelschicht und mit ihm verbunden eine sozialwissenschaftliche Beobachtungs-
perspektive als ein wichtiges Deutungsmuster durchgesetzt.

Dass seit dem 20. Jahrhundert auch soziologisches Wissen iiber die >sMitte« in
offentliche Diskurse und die Alltagspraxis einfliefit, stellt demnach einen wesentli-
chen Unterschied zu dem in den Fallstudien betrachteten Zeitraum dar: Das Spie-
Rerverdikt des 19. Jahrhunderts ist in der von uns eingenommenen genealogischen
Perspektive somit einer frithen Phase der gesellschaftlichen >Mitte«-Semantik zu-
zurechnen, in der das soziologische Wissen weder derart ausgearbeitet noch so
verbreitet war wie im 20. Jahrhundert, weil die Disziplin als solche noch nicht eta-
bliert war. Gleichwohl war der Prozess der Erosion der stindischen und der Her-
ausbildung einer modernen Sozialordnung bereits im Gange, und er stellt — wie
sich in den Fallstudien erweisen wird — einen wesentlichen Entstehungskontext
des SpiefRerverdikts dar.

Die in den Varianten des Spiefierverdikts im 19. Jahrhundert auftretenden Vor-
stellungen der >Mitte« sind also ilter als die Konzepte, deren sich die soziologi-
sche Mittelschichtforschung im 20. Jahrhundert bedient. Zugleich sind diese Vor-
stellungen aber auch kein Bestandteil der Semantik der stindischen Gesellschaft

8 Diese Zuordnungist dabeivordem Hintergrund zu sehen, dass das Bundesamt zur Erfassung
der subjektiven Schichtzugehdrigkeit die Befragten zwischen den Optionen >Unterschicht,
>Arbeiterschichte, >Mittelschicht¢, >obere Mittelschicht< und sOberschicht« wahlen l4sst, wo-
bei die letzteren beiden in den tabellarischen Darstellungen zusammengefasst werden (vgl.
Statistisches Bundesamt et al. 2021: 276f)).
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mehr, sondern gehen aus genuin modernen Konfliktkonstellationen hervor, aus
Positionierungskiampfen, die in Reaktion auf die Erosion der stindischen Sozial-
ordnung stattfinden. Vor diesem Hintergrund fithrt uns die Beobachtung, dass
das SpiefRerverdikt seit dem 19. Jahrhundert und bis heute in der gesellschaftli-
chen >Mitte<-Semantik verankert ist, zu drei Fragen, denen in diesem Abschnitt
nachgegangen wird. Die erste lautet: Wie kénnen die in den Varianten des Spie-
Rerverdikts im 19. Jahrhundert gepragten Vorstellungen von der sozialen Ordnung
und der Bedeutung der >Mitte« in ihr im Sinne einer Vorgeschichte der heutigen
gesellschaftlichen Semantik der >Mitte« rekonstruiert werden, um ein umfassende-
res Bild der Deutungskimpfe um die soziale Mitte in der Moderne zu gewinnen?
Die zweite Frage lautet: Wie muss die Kategorie der >Mitte« fiir ein solches Unter-
nehmen konzeptualisiert werden, damit die spezifischen Bedingungen der jeweils
zeitgendssischen historischen Konstellationen méglichst addquat erfasst und von
aktuellen Problemlagen ausgehende Riickprojektionen moglichst kontrolliert wer-
denkoénnen? Und die dritte Frage lautet schlieflich: Welche Rolle kommt dabei dem
SpieRerverdikt zu, insbesondere im Hinblick auf sein invektives Potenzial und sei-
ne Einbettung in soziale Positionierungskimpfe und Konflikte um die Deutung der
sozialen Ordnung?

Auf die lange Vorgeschichte der >Mitte<-Semantik wird auch in der soziologi-
schen Mittelschichtforschung durchaus immer wieder verwiesen, jedoch fithrt die
fiir diese Forschung charakteristische Tendenz zu zeitdiagnostischen Aussagen -
das heifdt das Postulieren von aktuellen Mentalititsverinderungen und Transfor-
mationen der soziobkonomischen Rahmenbedingungen der sozialen Mittellagen
— dazu, dass die Frage nach bis ins 19. Jahrhundert zuriickzuverfolgenden Konti-
nuititen und Diskontinuititen der >Mitte<-Semantik kaum gestellt wird. Um der
ersten, historisch-soziologischen Fragestellung gemif3 ein umfassenderes Bild von
den Verinderungen dieser Semantik und ihren Beziigen zu Positionierungskimp-
fen zu erlangen, muss demgegeniiber also die Aufmerksamkeit den spezifischen
Bedingungen der historischen Konstellationen gewidmet werden. Die in den Fall-
studien des zweiten Buchteils unternommene Genealogie der >Mitte<-Semantik
setzt dies mit dem Fokus auf das SpiefRerverdikt um, sie erlaubt es, eine iibergrei-
fende, von solchen aktualititsbezogenen Imperativen unabhingige Perspektive auf
die unter unterschiedlichen historisch-gesellschaftlichen Bedingungen geprigten
sMitte«Vorstellungen einzunehmen.

Was die zweite Frage nach einer angemessenen Konzeptualisierung der >Mit-
te« anbetrifft, so verstehen wir darunter ein diskursives Konstrukt, das durch eine
Abgrenzung von anderen sozialen Positionen bestimmt wird. Die >Mitte« ist aus
dieser Sicht gleichsam ein Ort auf imaginiren >Landkartens, auf denen die soziale
Ordnung in jeweils unterschiedlicher Weise reprisentiert wird. Diese >Landkarten«
leiten Praktiken der sozialen Positionierung an, in denen Akteure sich selbst und
andere auf diesen >Landkarten< verorten, sie variieren im historischen Verlauf, sind
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standortabhingig — und sie sind mit den Mitteln der Diskursanalyse rekonstru-
ierbar (dazu ausfiihrlicher Kapitel 1.3). Durch dieses Verstindnis der >Mitte< kann
vermieden werden, dass das historische Diskursmaterial ausgehend von aktuellen
>Mitte«-Vorstellungen und Fragestellungen gedeutet wird. Die Frage nach den Kon-
tinuititen und Diskontinuititen lisst sich nimlich erst dann sinnvoll beantworten,
wenn die jeweils zeitgenossischen Konstrukte der sMitte< zunichst synchron in der
ihnen eigenen Regelhaftigkeit erkannt und erst dann diachron miteinander vergli-
chen werden.

Um solche diachronen Vergleiche zwischen verschiedenen Stadien der >Mitte«-
Semantik zu ermdglichen, arbeiten wir im dritten Teil dieses Kapitels ein heuris-
tisches Modell von Dimensionen der >Mitte< heraus, die wir im historischen Dis-
kursmaterial aus dem 19. Jahrhundert erkannt haben, die aber zugleich auch dem
soziologischen Diskurs der Mittelschicht im 20. Jahrhundert zugrunde liegen und
in dhnlicher Weise bisweilen auch in der Soziologie selbst thematisiert werden (vgl.
z.B. Lessenich 2018). In diesem Modell erstreckt sich das Bedeutungsspektrum von
»Mitte< von einer Stelle zwischen dem sozialen >Oben< und >Unten« tiber einen ge-
sellschaftlichen Binnenraum der Normalitit bis hin zu einem Ubergangszustand
zwischen vergangenen und zukiinftigen gesellschaftlichen Zustinden. Dieses heu-
ristische Modell ist eine Abstraktion der im Diskursmaterial aufgefundenen sLand-
kartenc, mit der die faktisch gefundenen >Mitte«-Vorstellungen zu Strukturmustern
verdichtet werden. Weil es sich um eine abstrakte Darstellung der im Diskursma-
terial zu findenden Moéglichkeiten handelt, >Mitte« zu denken, ist seine Giiltigkeit
nicht per se auf den Untersuchungszeitraum des 19. Jahrhunderts beschrinkt. Das
Modell liefie sich im Prinzip auch erweitern, sollten neuartige Dimensionen fest-
gestellt werden, jedoch decken die in ihm erfassten und auch in der Soziologie
erkannten Dimensionen die vom 19. Jahrhundert bis heute auffindbaren Varianten
der >Mitte«-Vorstellungen ab. Aus diesem Grund eignet es sich dazu, sowohl Ver-
gleiche zwischen den einzelnen Fallstudien zum 19. Jahrhundert als auch Verglei-
che zwischen der >Mitte«-Semantik des 19. und des 20. Jahrhunderts anzuleiten.

Die Kontinuititen seit dem 19. Jahrhundert werden an diesem Modell offenbar,
und es ldsst sich deshalb auch ausgehend von der frithen soziologischen Mittel-
schichtforschung gut darstellen. Im etablierten soziologischen >Mitte<«-Diskurs des
20. Jahrhunderts werden die Dimensionen der >Mitte« nimlich weitaus systema-
tischer deutlich, weil der Anspruch auf Explikation in den soziologischen Texten
hoher ist als etwa in romantischen oder solchen aus dem Boheme-Umfeld. Gleich-
wohl zeigen sich diese Dimensionen — wie im zweiten Teil dieses Buches zu zei-
gen sein wird — in statu nascendi bereits in den Fallstudien. Deswegen geht unsere
Darstellung im zweiten Abschnitt dieses Kapitels von der (frithen) soziologischen
Mittelschichtforschung aus.

Beziiglich der dritten oben angefithrten Frage nach dem invektiven Potenzial
der>Mitte«-Semantik ist zentral, dass die von uns herausgearbeiteten Dimensionen
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der >Mitte< den Rahmen fiir pejorative Bedeutungszuschreibungen abgeben und
zur Herabsetzung von in ihr situierten Gruppen herangezogen werden. Daraus er-
gibt sich unser in der Soziologie bislang kaum geteiltes Interesse an der >sMitte« als
einer Kategorie der Beleidigung, Schmihung und Beschimung, die im Alltag in
Form von Invektiven wie dem SpiefRer durchaus geldufig ist, jedoch in der Mittel-
schichtforschung seltsam abwesend zu sein scheint: Im Vordergrund steht hier fast
immer die >Mitte« als attraktiver — oder zumindest neutraler — Ort in der sozialen
Ordnung.

Die Abwertung der >Mitte< kommt in den Varianten des Spieferverdikts im
19. Jahrhundert zunichst iiber die Assoziation mit dem Mittelmafd zum Ausdruck.
Diese ist zwar in der Soziologie durchaus bemerkt worden (vgl. z.B. Fischer 2007),
jedoch standen die herabsetzenden Charakterisierungen von in mittleren sozialen
Lagen situierten Gruppen dabei bislang nur selten im Zentrum. Wenn sie aber Kon-
flikte in den mittleren Soziallagen betrachtet, richtet die Soziologie ihre Aufmerk-
sambkeit vor allem auf die >Mitte« als einen wertungsmiRig neutralen Schauplatz von
Kampfen um soziale Positionen (vgl. z.B. Schéneck/Ritter 2018). Wenn hingegen in
der Mittelschichtforschung wertende Bedeutungen der >Mitte«< eigens untersucht
werden, so werden diese in der Regel als eine von konfligierenden Gruppen geteilte
Illusio beschrieben — im Sinne Pierre Bourdieus verstanden als das »heimliche Ein-
verstindnis« der gegnerischen Positionen iiber das Ziel ihres Kampfes (Bourdieu/
Wacquant 1996: 127ff.). Hier ist dies der den unterschiedlichen Akteuren gemein-
same Anspruch, >die Mitte« als eine erstrebenswerte Position in der Gesellschaft
zu reprisentieren. Stine Marg spricht in diesem Sinne von einem »Mythos« der
Mitte«, der sie als »bestimmendes Zentrum« in Abgrenzung zu peripheren und
extremen Positionen markiert (Marg 2014: 34).

In diesem Sinne argumentieren auch Marlon Barbehén, Marilena Geugjes und
Michael Haus in einer an Ernesto Laclau angelehnten Diskursanalyse, wenn sie be-
haupten, dass die Mittelschicht als ein »leerer Signifikant« begriffen werden konne,
der im Diskurs als eine »spezifische Gruppe und als Inkarnation des Allgemein-
wohls prisentiert« werde (Barbehén et al. 2018: 154). In den sozialwissenschaftli-
chen Diskursen werde die Mittelschicht, so die Autor:innen, dabei »grundsitzlich«
unter der Primisse betrachtet, dass es sich bei ihr um »etwas Gutes« handele, und
sie diene als ein »quasi-natiirlicher Referenzpunkt zur Diagnostizierung des Zu-
stands und der Entwicklung der Gegenwartsgesellschaft« (ebd.: 145).

Unser Fokus auf das Spiefierverdikt als eine Invektive gegen sozial in der »Mitte«
situierte Gruppen erfordert demgegeniiber einen Perspektivwechsel. Aus unserer
Sicht ist es nicht ausreichend, die »Mitte« entweder als einen neutralen Schauplatz
von Positionskimpfen anzusehen oder als einen >leeren Signifikantens, auf den
konkurrierende Anspriiche projiziert werden, die legitime >Mitte« der Gesellschaft
zu sein. Vielmehr gehen wir davon aus, dass die sMitte<und die in ihr Positionierten
auch das Objekt herabsetzender Kommunikation sein kénnen; die >Mitte< erscheint
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eben nicht immer als ein attraktiver Ort, sondern kann in invektiver Absicht auch
als ein Ort der Mittelmifligkeit dargestellt werden, der auf keinen Fall sbewohnt«
werden sollte. Erst wenn diese pejorative Dimension der >Mitte< erkannt wird, kann
die Rolle, die die >sMitte« in den Deutungskonflikten um die soziale Ordnung spielt,
vollstindig erkannt werden. Um die auf Bourdieu und Foucault Bezug nehmenden
konfliktsoziologischen Uberlegungen aus dem ersten Kapitel aufzugreifen: Es sind
insbesondere die invektiven Deutungen der >Mittes, die dabei als Waffen in diskur-
siven Kimpfen um die Deutungshoheit iiber die gesellschaftliche Prestigeordnung
insgesamt fungieren. In diesem von Michel Foucaults Diskurstheorie inspirierten
Verstindnis ist die »Mitte< also sowohl als ein umkimpfter Diskursgegenstand als auch
— sofern sie mit herabsetzenden Konnotationen verbunden wird - als ein Mittel die-
ses Kampfes zu verstehen.

In der Zusammenschau ldsst sich festhalten: Die >Mitte« als Diskursgegenstand
ist intrinsisch verbunden mit gegensitzlichen Vorstellungen iiber die Hierarchie
und Werteordnung der Gesellschaft im Ganzen, die den Diskurs iiber die sMitte«
rahmen und strukturieren. In dieser von uns eingenommenen Perspektive wird
also die >Mitte< weder als neutraler Schauplatz von Konflikten angesehen, noch gilt
die soziale Ordnung als eine vom Diskursgeschehen unabhingige GroRe. Vielmehr
zeigen sich im Diskurs Konflikte dariiber, welche Bedeutung der >Mitte« in der so-
zialen Ordnung zukommt, sodass sie das eine Mal als ein attraktiver, ein anderes
Mal aber auch als ein verachtenswerter Ort erscheinen kann. Der Diskurs ist, so
definiert Foucault, »nicht blo das, was die Kimpfe oder die Systeme der Beherr-
schung in Sprache tibersetzt: er ist dasjenige, worum und womit man kimpft; er
ist die Macht, deren man sich zu bemichtigen sucht« (Foucault 1991: 11). In diesem
Sinne ist die Abwertung von Angehdrigen mittlerer Lagen auch als eine Interven-
tion in die bestehende gesellschaftliche Ordnung anzusehen, die dadurch erfolgt,
dass die Herabsetzung der >Mitte« alternative Vorstellungen der sozialen Ordnung
aufruft und zur Geltung bringt, indem andere soziale Orte als die >Mitte< als at-
traktiv dargestellt werden.

2.2 Die >Mittec als problematischer Ort

Eine ausgeprigte Mittelschicht wird in den Zwischenkriegsjahren von der Sozio-
logie als ein typisches Merkmal der Sozialstruktur der Industriegesellschaft ent-
deckt, das vor allem in Abgrenzung zu Marx’ Prognose einer zunehmenden Ver-
schirfung der Klassengegensitze diskutiert wird. In den Jahren nach dem Zweiten
Weltkrieg wurden dann der grofde Bevolkerungsanteil, die homogenen Lebensver-
hiltnisse und die die soziale Ordnung stabilisierenden Effekte der mittleren so-
zialen Lagen betont, wobei der Kontrast der entstehenden Industriegesellschaft
zu den vorindustriellen Verhiltnissen stets prisent war. Die soziologische Mittel-
schichtforschung geht bis etwa in die 1960er Jahre — bei allen Differenzen hinsicht-
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lich der verwendeten Konzepte und inhaltlichen Schwerpunkte - von itberwiegend
gemeinsamen Anschauungen beziiglich der Wesensziige und der Entwicklungs-
tendenzen der gesellschaftlichen Mittellagen aus. Diese frithe soziologische Mit-
telschichtforschung schliefdt also unmittelbar an die in unseren Fallstudien unter-
suchten Diskurse des 19. Jahrhunderts an, wiewohl sie die Beobachtungsperspek-
tive deutlich verschiebt: Es haben sich nicht nur die gesellschaftlichen Rahmenbe-
dingungen der >Mitte« verdndert, auch die sozialwissenschaftliche Betrachtungs-
weise verleiht dem Diskurs der Mittelschichtforschung eine deutlich andere Form.
Sein zentrales Thema ist die Etablierung der industriegesellschaftlichen Sozial-
struktur und deren Konsequenzen fiir die Lebensweisen und -chancen der >Mitte,
wobei der Ubergang von der stindischen zur industriellen Gesellschaft zwar noch
sehr présent ist, aber als weitgehend abgeschlossen angesehen wird. Dies verdeut-
licht zum Beispiel die sehr hiufige Bezeichnung >neue Mittelschicht« oder sneuer
Mittelstand«. Obwohl die frithe soziologische Mittelschichtforschung also von ei-
ner gesellschaftlichen Transformation ausgeht, die zwischen ihr und den Diskur-
sen des 19. Jahrhunderts liegt — so das in diesem Abschnitt zu plausibilisierende
Argument —, zeigen sich doch einige Parallelen zu den in den SpieRerverdikten des
19. Jahrhunderts erkennbaren Vorstellungen der >Mitte« als einem problematischen
Ort in der modernen Gesellschaft; sie sollen im Folgenden genauer betrachtet wer-
den.’

Die folgende Darstellung konzentriert sich auf eine knappe Sammlung der Ver-
stindnisse der >Mitte« in der soziologischen Mittelschichtforschung, beginnend in
der Zwischenkriegszeit. Thematisiert werden dabei selbstverstindlich immer wie-
der die zentralen gesellschaftlichen Transformationen seit dem 19. Jahrhundert -
die Erosion der stindischen Gesellschaft, die Etablierung der Industriegesellschaft,
am Ende auch die Entstehung der postindustriellen Gesellschaft. Sie sind hier als
Bezugsprobleme des soziologischen Diskurses anzusehen, von denen aus gefragt
werden kann, wie die sMitte« jeweils analysiert und qualifiziert wird.

9 Unsere Perspektive auf die>Mitte<als Diskursgegenstand erfordertes, sich derin zeitdiagnos-
tischen soziologischen Arbeiten hdufig anzutreffenden Tendenz zu enthalten, die Vorge-
schichte und damit Kontrastfolie der jeweils aktuell stattfindenden Strukturverdnderungen
der Gesellschaft als einen diffusen Traditionszusammenhang zu fassen, der der Geschichts-
wissenschaft iiberlassen werden kann. Denn die Begriffe, mit denen ein sich gerade vollzie-
hender Wandel zu fassen versucht wird, und die Konnotationen, die diese Begriffe begleiten,
sind ja zwangslaufig dlter als das, was sie beschreiben sollen: Auch wenn sie zur Beschrei-
bung aktuellster Umbriiche und sogar fiir Zukunftsprognosen verwendet werden, sind sie
doch zumeist bereits zur Beschreibung fritherer Transformationsphasen etabliert worden —
sie werden nun zwar an die Erfordernisse einer neuen gesellschaftlichen Lage adaptiert, aber
fithren eben auch eine Vielzahl von impliziten und konnotativen Bedeutungen mit, die es
sich lohnt zu beriicksichtigen.
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Wir konzentrieren uns zunichst auf Arbeiten aus der Mitte des 20. Jahrhun-
derts und gehen am Ende dieses Abschnitts auch kurz auf den Paradigmenwechsel
in der soziologischen Mittelschichtforschung ab etwa den 1970er Jahren ein. Fiir die
erste Phase ziehen wir vor allem Siegfried Kracauer, Theodor Geiger und Helmut
Schelsky als in der deutschsprachigen Debatte sowohl prominente als auch unter-
schiedliche Facetten des Themas abdeckende Autoren heran, bisweilen betrachten
wir auch die Diskussionen in der US-amerikanischen Soziologie.

In seiner 1929 erschienenen Studie Die Angestellten nihert sich Siegfried Kracau-
er dem durch Auf- und Abstiegsmobilitit neu entstandenen Milieu der Angestellten
mit den Mitteln der Sozialreportage, und bereits der Titel der Studie verdeutlicht,
dass er die berufliche Stellung zum Kriterium der Zuordnung zu dieser Gruppe
macht. Aus ihr leitet Kracauer die soziale Stellung der Angestellten ab, die er zwi-
schen dem Proletariat und der Bourgeoisie verortet: Hinsichtlich der objektiven
Merkmale seien fiir sie in weiten Teilen »zwar dhnliche soziale Bedingungen [..]
wie fiir das eigentliche Proletariat« vorherrschend, ihre Selbstverortung in der so-
zialen Ordnung unterscheide sie hingegen von diesem, da ihnen dessen Klassenbe-
wusstsein fehle (Kracauer 1971 [1929]: 13). Denn wihrend das Leben des Proletariats
von »vulgirmarxistischen Begriffen iberdacht wird, die ihm immerhin sagen, was
mit ihm gemeint ist«, seien die Angestellten »geistig obdachlos«: »Zu den Genos-
sen [konnen sie] vorliufig nicht hinfinden, und das Haus der biirgerlichen Begriffe
und Gefithle, das sie bewohnt [haben], ist eingestiirzt.« (Ebd.: 91)

Dieses Motiv der geistigen Orientierungslosigkeit oder -bediirftigkeit der Mit-
telschicht durchzieht, wie im Folgenden deutlich werden wird, den soziologischen
>Mitte«-Diskurs bis in die 1960er Jahre. Die in seiner Studie beschriebenen distink-
tiven Konsumpraktiken der Angestellten und ihre Freizeitaktivititen in den kom-
merziellen Vergniigungsstitten des Berliner Nachtlebens deutet Kracauer vor die-
sem Hintergrund als Kompensation ihrer widerspriichlichen Lage: Die Aspiratio-
nen der Angestellten nach sozialem Aufstieg wiirden von der Vergniigungsindus-
trie aufgegriffen und auf eskapistische Freizeitunterhaltungen orientiert, die »das
Bestehende rechtfertigen« (ebd.: 98f.). Auch diese Anfilligkeit der Mittelschicht fiir
die Angebote der Massenkultur und des Massenkonsums ist ein wiederkehrendes
Motiv im soziologischen >Mitte«-Diskurs.'®

Die sozialstrukturellen und mentalititsbezogenen Verinderungsprozesse, die
Kracauers Beobachtungen zugrunde liegen, sind auch Gegenstand von Theodor
Geigers 1932 erschienener Studie Die soziale Schichtung des deutschen Volkes, die Daten
der Volkszihlung von 1925 auswertet und als eine von fiinf Schichten den »neuen
Mittelstand« mit 17,9 Prozent Bevolkerungsanteil auffithrt. Auch Geiger legt Wert

10 Vgl zur Einordung von Kracauers, Geigers und Schelskys Arbeiten als klassischen Beitragen
zur deutschsprachigen Konsumsoziologie Schrage (2009b), auf diese Publikation wird in die-
sem Kapitel immer wieder als Vorarbeit zurlickgegriffen.
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darauf, dass eine Sozialstrukturanalyse, die schichtspezifische Mentalititen allein
aus der objektiven sozialen Lage heraus ableitet, die »bewegende Kraft« (Geiger
1967 [1932]: 24) unterschitzen muss, die diesen Mentalititen selbst bei der Ver-
inderung der Sozialstruktur zukommt. Geiger interessiert dabei insbesondere die
Anfilligkeit der einzelnen Schichten fiir die Ideologie des Nationalsozialismus, wo-
bei er dem »neuen Mittelstand« die Qualitit eines »Standes« ganz abspricht und
die >Mitte« vielmehr als ein Sammelsurium der »Verwirrung« tiber die eigene La-
ge beschreibt, deren Angehérige »standort-inadiquaten Ideologien« folgen (Geiger
1930: 643). Kracauer wie Geiger nehmen also die »neue Mittelschicht« als eine Bevol-
kerungsgruppe in den Blick, die nicht den iiberlieferten Sozialmilieus zuzurechnen
ist, deren besondere, in einer Situation politisch-sozialer Polarisierung als beunru-
higend erscheinende Dynamiken sich aber auch einer allein auf die 6konomische
Stellung ausgerichteten Perspektive entziehen.

Die bereits fur diese frithen Beitrige zur Mittelschichtforschung charakte-
ristische Diagnose der Ablosung der Klassengesellschaft von einer durch eine
breite Mittelschicht geprigten Sozialstruktur wird nach dem Zweiten Weltkrieg
modifiziert und mit zeitgendssischen Gesellschaftsdiagnosen verbunden. Helmut
Schelsky fihrt den Bedeutungsgewinn der Mittelschicht der Nachkriegszeit auf
einen bereits seit Beginn des 20. Jahrhunderts andauernden Prozess zunehmender
sozialer Mobilitit zuriick, der einerseits den »kollektiven Aufstieg der Industrie-
arbeiterschaft« sowie der »technischen und Verwaltungs-Angestellten in den
neuen Mittelstand« umfasse, andererseits aber auch die sozialen »Abstiegs- und
Deklassierungsprozesse [..] des ehemaligen Besitz- und Bildungsbiirgertums«
(Schelsky 1979 [1953]: 327). Diese Mobilititssteigerung gehe, so Schelsky, mit einem
»relativen Abbau der Klassengegensitze« einher, und fithre mithin zu einer »so-
zialen Nivellierung in einer verhiltnismifig einheitlichen Gesellschaftsschicht«,
deren soziale und kulturelle Praktiken, »gemessen an der alten Schichtenstufung,
in der >unteren Mitte« lokalisiert werden konnten (ebd.). Schelskys Zeitdiagnose
einer »nivellierten Mittelschichtsgesellschaft« (1953: 218f.) wird in der Folge zu
einem in der Mittelschichtforschung kontrovers diskutierten Begriff. Schelsky
richtet wie Kracauer und Geiger den Blick auf die Mentalitit dieser »neuen Mit-
telschicht, die ihm zufolge »keineswegs mehr von der Substanz einer irgendwie
hierarchisch gegliederten oder geschichteten Gesellschaftsverfassung geprigt«
sei. Vielmehr sei es »der universale Konsum der industriellen und publizistischen
Massenproduktionen«, der nunmehr dafirr sorge, dass »fast jedermann seinen
Fahigkeiten angemessen das Gefiihl entwickeln kann, nicht mehr >ganz unten< zu
sein« (ebd.: 328). Diese These kniipft einerseits erkennbar an Uberlegungen wie
die von Kracauer an, verdankt sich aber andererseits vor allem der Rezeption der
zeitgendssischen US-amerikanischen Soziologie, vor allem David Riesmans The
Lonely Crowd (1963 [1950]) und C. Wright Mills« White Collar (2002 [1951]).



. Das SpieBerverdikt als Invektive gegen die >Mitte«

Die bislang betrachteten Ansitze der Mittelschichtforschung stehen fir ei-
nen bis auf das frithe 20. Jahrhundert zuriickgehenden sozialwissenschaftlichen
Diskurs um die >Mittes, in dem die sozialstrukturellen Transformationen stets
auch auf die Mentalititen der in der Mitte verorteten Gruppen bezogen wur-
den. Bei Schelsky und seinen US-amerikanischen Referenzautoren erscheint die
Mittelschicht als das kulturell und zahlenmifig dominante soziale Stratum und
fungiert — trotz der immer wieder herausgestellten Orientierungsbediirftigkeit
ihrer Angehérigen — als Kern einer in sich stabilen Sozialordnung (vgl. Schelsky
1979 [1953]; Bolte 1963).

Um den Bogen zu Gegenwart zu schlagen ldsst sich festhalten, dass sich der
soziologische >Mitte«-Diskurs in den 1970er Jahren sich unter dem Einfluss einer
Vielzahl neuer Perspektiven stark verindert. Deren wichtiges gemeinsames Kenn-
zeichen ist, dass das - sich auch in neuartigen empirischen Zugingen manifestie-
rende — Interesse an den Mentalititen und Milieustrukturen in der sozialen Mit-
te, das schon fiir Kracauer und Geiger wichtig war, stirker in den Vordergrund
riickt und »die Mitte« nicht mehr als einheitlich, sondern als vielfiltig differenziert
dargestellt wird. Begriindet wird dies in der Regel mit den in dieser Forschung
als Wertewandel oder Individualisierung bezeichneten Veranderungen der sozia-
len Struktur selbst (vgl. Inglehart 1977; Beck 1986).

Die soziologische Mittelschichtforschung lisst sich ab dieser Zeit in sehr allge-
meiner Hinsicht anhand von zwei zentralen Diagnosen charakterisieren, die auf
der einen Seite die sozio6konomischen Bedingungen und Entwicklungstendenzen
und auf der anderen die vorherrschenden Lebensweisen und Mentalititen der in
der sozialen Mitte verorteten Gruppen betreffen. Letztere werden seit den 1980er
Jahren mit Konzepten wie Habitus, Lebensstil und Milieu erfasst (Bourdieu 1987;
Hradil 1992; Vester et al. 2001). Damit wird das bis in die 1970er Jahre dominante
Bild der >Mitte« als dem sozialen Ort von Interessenkonvergenz und dhnlichen Le-
bensbedingungen modifiziert, indem zunehmende Freiheitsgrade und eine Eigen-
verantwortlichkeit in der Lebensfithrung der Mittelschichtangehérigen herausge-
stellt werden und auf die Koexistenz unterschiedlicher Lebensstile verwiesen wird.
Auf der anderen Seite wird seit den 1990er Jahren mit der Diagnose einer Prekari-
sierung der Mittelschicht die zunehmende Unsicherheit insbesondere in den Be-
schiftigungsverhiltnissen betont (vgl. Burzan/Berger 2010; Mau 2012; Burckhardt
et al. 2014; Ehrenreich 1989; Temin 2017).

Ulrich Becks einflussreiche Diagnose einer Individualisierung der Lebenssti-
le kniipft an die bereits in der ilteren Mittelschichtforschung erkannte Auflésung
der an Klassenlagen gebundenen Mentalititen an und konstatiert eine »Heraus-
16sung aus historisch vorgegebenen Sozialformen und -bindungen im Sinne tra-
ditionaler Herrschafts- und Versorgungszusammenhinge« (Beck 1986: 206). Da-
mit ist die sozialstrukturelle Grundlage sowohl fir die kulturellen Pluralisierungs-
als auch fir die sozio6konomischen Prekarisierungstendenzen benannt, mit de-
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nen sich die Mittelschichtforschung seit den 1980er Jahren vor allem befasst. Mit
dem »Fahrstuhleffekt«, den Beck identifiziert, werde die Dimension der materi-
ellen Unsicherheit tendenziell entschirft, da dieser dazu gefithrt habe, dass »bei
allen sich neu einpendelnden oder durchgehaltenen Ungleichheiten ein kollektives
Mehr an Einkommen, Bildung, Mobilitit, Recht, Wissenschaft, Massenkonsumc«
zur Verfiigung stehe (ebd.: 122). Vor dem Hintergrund soziodkonomischer Krisen-
erscheinungen und dem Strukturwandel der Arbeitsmirkte dominiert in der sozio-
logischen Mittelschichtforschung demgegeniiber seit den 2000er Jahren die Dia-
gnose einer Prekarisierung. In Abgrenzung zu Becks »Fahrstuhleffekt« (alle fahren
gemeinsam >nach oben« unter Beibehaltung der Abstinde) wird dies durch But-
terwegges »Paternostereffekt« versinnbildlicht (der besagt, dass die einen >nach
obeng, die anderen >nach unten« fahren; vgl. Butterwegge 1999). Es werden in der
postfordistischen Phase zunehmende, auf Statusunsicherheit bezogene Abstiegs-
angste konstatiert, von denen aus auf soziale Desintegrationstendenzen geschlos-
sen wird (vgl. Bude/Willisch 2007; Castel/Dorre 2009). Dabei werden auch die sub-
jektiven Verarbeitungen sozialstruktureller Verainderungen wie der Prekarisierung
in der alltiglichen Lebensfithrung und in coping-Strategien beriicksichtigt (vgl. Rit-
ter/Schoneck 2018; Schimank u.a. 2014; Ehrenreich 1989). Insgesamt ist damit in
der Mittelschichtforschung etwa seit den 1970er Jahren ein grundlegender Paradig-
menwechsel zu verzeichnen (vgl. Burzan et al. 2014), der sich schon daraus ergibt,
dass nicht mehr die sozialstrukturellen Transformationen des 19. Jahrhunderts,
sondern die der zweiten Hilfte des 20. Jahrhunderts der Bezugspunkt sind.

Vor diesem Hintergrund ist es nachvollziehbar, dass die Beziige zwischen den
in den Fallstudien zum 19. Jahrhundert herausgearbeiteten >Mitte«-Vorstellungen
und den in der Soziologie beobachtbaren aus der hier eingenommenen genealo-
gischen Perspektive in erster Linie in der frithen soziologischen Mittelschichtfor-
schung zu suchen sind. Denn hier sind die sozialstrukturellen Transformationen
und die sie begleitenden Diskurse aus dem 19. Jahrhundert noch unmittelbar pra-
sent. So machen Kracauer, Geiger und Schelsky deutlich, dass die von ihnen be-
trachtete, durch Industriearbeit und Groflunternehmen geprigte Sozialstruktur,
in der die >neue Mittelschicht« verortet wird, erst im Laufe des 19. Jahrhunderts
entstanden ist. In der Mittelschichtforschung seit den 1970er Jahren wird demge-
geniiber ebendiese industriegesellschaftliche Sozialstruktur als Kontrastfolie fiir
die Darstellung neuer Tendenzen der Pluralisierung und Prekarisierung genutzt.
Wo Kracauer, Geiger und Schelsky die Herausbildung ihrer sneuen Mittelschicht«
vor dem Hintergrund einer bipolaren Klassengesellschaft oder der Uberwindung
ilterer, stindischer Ordnungskategorien situieren, hebt die neuere Mittelschicht-
forschung auf die sozialstrukturelle Differenzierung nach kulturellen Dispositio-
nen und auf die Uberwindung der konformititsorientierten Mentalitit ab, die mit
der Mittelschicht bis dato verbunden wurden. Damit erscheint in dieser Debatte
die von der ilteren Mittelschichtforschung als einheitlich beschriebene Mentalitit
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der sozialen Mitte der Industriegesellschaft als durch Pluralisierungstendenzen he-
terogener werdend und durch Prekarisierungstendenzen bedroht.

Diese Debatten der Mittelschichtforschung seit den 1970er Jahren sind sehr
weit entfernt von dem in diesem Buch betrachteten Zeitraum des 19. Jahrhunderts,
sie liegen gleichsam in einem Ubermorgen, wihrend die frithere soziologische Mit-
telschichtforschung noch in einer Erinnerung an das Gestern des 19. Jahrhunderts
denkt. Aus diesem Grund konzentrieren wir uns in der nun folgenden Darstellung
eines heuristischen Modells der Dimensionen der >Mitte« auf die Korrespondenzen
der >Mitte«-Vorstellungen der ilteren Mittelschichtforschung mit der das SpiefRer-
verdikt des 19. Jahrhunderts speisenden >Mitte<-Semantik. Denn insofern die ilte-
re Mittelschichtforschung stets vergleichend auf die klassengesellschaftlichen und
auch stindischen sozialen Strukturen des 19. Jahrhunderts zuriickblickte, zeigen
sich in ihr viel deutlicher als in der neueren die im 19. Jahrhundert entstandenen
Klassifizierungen, die den im zweiten Teil dieses Buches untersuchten Varianten
des SpiefRerverdikts zugrunde liegen.

2.3 Raumliche und temporale Dimensionen der >Mitte«

Die Selbstverortung der Mittelschichtangehérigen in der sozialen Ordnung ist,
folgt man Kracauer, Geiger und Schelsky, zwar durchaus noch von aus der stin-
dischen Ordnung stammenden Vorstellungen beeinflusst, diese griinden jedoch
nicht mehr in einer von Herkunft und Tradition bestimmten Lebensweise, sondern
finden ihren Niederschlag lediglich im Konsum von Symbolen des Status und des
Wohlstands. Die >Mitte« erweist sich damit nicht nur als eine Zwischenstellung in
einer riumlich vorgestellten sozialen Ordnung — als Ort zwischen Oben und Unten —,
wie sie sich aus der Einteilung der Bevilkerung nach soziodemografischen Merk-
malen, insbesondere dem Einkommen, ergibt. Sie ist zugleich auch eine soziale
Lage, die iiberhaupt erst durch die von der Industrialisierung bewirkten sozial-
strukturellen Transformationen entstanden ist und Mentalititen beherbergt, fiir
die es in der stindischen Gesellschaftsordnung keine Korrespondenz gibt.

Diese Gewordenheit der sozialen Ordnung ist neben der riumlich konzipierten
Position zwischen >Oben« und >Untenc eine weitere strukturelle Gegebenheit, die
fiir die Mentalititen der Mittelschichtangehorigen als pragend erscheint, denn sie
verfiigen aufgrund ihrer heterogenen Herkiinfte tiber keinen gemeinsamen Erfah-
rungshintergrund. Zwar leben sie unter dhnlichen wirtschaftlichen Bedingungen,
ihre Lebensweisen sind aber nicht durch eine gemeinsame Geschichte bestimmt,
sondern lediglich durch momentan dhnliche Lebensbedingungen, die sich stets
konjunkturell verindern konnen. Diese soziale Konstellation — so der Tenor von
Kracauer, Geiger und Schelsky, aber auch von Riesman und Mills - dufRere sich in
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den Mentalititen der Mittelschichtangehdrigen in Form von Aufstiegsaspirationen
und Abstiegsingsten.™

Die ihnen durchaus bewusste Kontingenz der eigenen Stellung lisst sie deshalb
sowohl als geistig orientierungsbediirftig als auch als anfillig fiir die kompensato-
rischen und die statusbehauptenden Potenziale des Massenkonsums erscheinen.
Demgemif kann die >Mitte« in einem temporalen Sinne ebenso als eine Phase des
Ubergangs, als die Zwischenphase eines noch nicht zum Abschluss gekommenen
Verinderungsprozesses bestimmt werden, die sich durch die Unentschiedenheit
und den Orientierungsbedarf der in ihr Befindlichen auszeichnet. Auch in der mar-
xistischen Deutung wird das Kleinbiirgertum in dieser Weise als unentschieden
gezeichnet, es halte an tiberkommenen stindischen Vorstellungen fest und ver-
weigere sich dem bevorstehenden Ubergang in eine kommende Gesellschaftsord-
nung (vgl. dazu Kapitel II.2). Bei Kracauer wird diese marxistische Zuschreibung
einer politischen Entscheidungsschwiche dann mit der These einer Kompensati-
on dieser Unentschiedenheit durch die Angebote von Massenkultur und -konsum
tiberschrieben: Sie liefert eine gleichsam sozialpsychologische Erklirung fir die
ausgebliebene Revolution; bereits in der Frithphase der Kritischen Theorie trifft
sich diese Diagnose mit der auch von der US-amerikanischen Soziologie und in
ihrer Folge von Schelsky postulierten Konsumorientierung der Mittelschicht.

Weder Schelskys Diagnose einer nivellierenden Egalisierung der heterogenen
Prigungen und Einstellungen in der >grofien Mittelschicht< noch Kracauers Kom-
pensationsthese sind also rein deskriptive Darstellungen der objektiven Lage und
der Mentalititen dieses sozialen Stratums. Sie sind vielmehr eingebettet in bereits
im 19. Jahrhundert aufkommende Narrative der sozialen Mitte, die jeweils Deu-
tungsrahmen und Bewertungsmafistibe fir die sozioSkonomische Stellung, die
bisherigen und prognostizierten Verinderungstendenzen sowie die Einstellungen
und Mentalititen der Mittelschicht bereitstellen. Diese werden im zweiten Teil die-
ses Buches eingehender betrachtet, an dieser Stelle sollen zunichst nur ihre Fol-
gewirkungen in der frithen Mittelschichtforschung skizziert werden.

In dieser stechen vor allem die Motive der geistigen Orientierungslosigkeit
und eines daraus resultierenden Konformismus hervor. Beide Motive gehen in den
Deutungen insofern Hand in Hand, als die Desorientierung erklirt, weshalb die
Akteure in ritualisierter und gewissermafien zwanghafter Weise herrschende so-
ziale Normen befolgen. Beide werden in den genannten Beitrigen mit der Situ-
ierung der Mittelschicht zwischen den biirgerlichen Eliten und der proletarischen
Unterschicht, also gleichsam mit ihrem >Mitte-Sein« schlechthin verbunden, wenn
nicht sogar daraus abgeleitet.

11 Vgl. zu David Riesmans Analyse des Massenkonsums als Kompensation dieser Kontingenzen
Schrage (2009a: 154-164).
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Aus den geschilderten, in der dlteren Mittelschichtforschung vorherrschenden
Deutungsmustern der mittleren Lagen ergibt sich, dass die >Mitte< hier in weitaus
komplexerer Weise bestimmt wird als nur durch eine Abgrenzung von den obe-
ren und den unteren Lagen der sozialen Struktur. Zweifellos ist dieses abstrakte
rdumliche Modell der sozialen Ordnung als geschichteter Entitit eine der domi-
nanten Dimensionen der modernen sMitte«-Semantik. Es gibt jedoch noch weitere
Dimensionen, die im Folgenden systematisch herausgearbeitet und unterschieden
werden sollen. Die Darstellung dient dazu, das fir unsere Analysen des SpieRer-
verdikts leitende Konzept der sozialen Ordnungsvorstellungen auf die Kategorie
der >Mitte« zu beziehen und so die Analysen der Fallstudien vorzubereiten.

Wenn wir diese Dimensionen der >Mitte« nun ausgehend von den Beschreibun-
gen Kracauers, Geigers und Schelskys darstellen, beobachten wir diese Beschrei-
bungen also als Elemente eines modernen >Mitte<-Diskurses, der — so unsere An-
nahme — schon im 19. Jahrhundert an Kontur gewinnt und dabei stetig vorhande-
ne Elemente der >Mittec-Semantik aufgreift und rekombiniert. Wir richten unser
Augenmerk also nicht auf die Richtigkeit oder Plausibilitit dieser Beschreibun-
gen, sondern legen den Akzent auf die darin zum Ausdruck kommenden Vorstel-
lungen und Narrative der sozialen Ordnung und der >Mitte<. Auf diese Weise soll
unsere Beobachtungsperspektive durch eine fokussierte Relektiire von in der So-
ziologie sehr bekannten Positionen verdeutlicht werden. Denn im soziologischen
»Mitte«-Diskurs zeigt sich einerseits die Persistenz vieler Motive und Narrative, die
in den Fallstudien dieses Buches herausgearbeitet werden, andererseits lassen sich
aus den soziologischen, weitaus systematischer als die Spief3erverdikte gehaltenen
Thematisierungen der >Mitte< die sozialen Ordnungsvorstellungen und insbeson-
dere ihre kategorialen Dimensionen einem lesenden Zugriff besser vermitteln. Das
im Folgenden erliuterte heuristische Modell der >Mitte«-Dimensionen wird dann
auch in den Fallanalysen dieses Buches zur Anwendung kommen. Wir differen-
zieren dabei zwischen drei Dimensionen: einer vertikalen Dimension, die mit der
Unterscheidung >Oben< und >Unten« arbeitet, einer horizontalen Dimension, die
mit der Unterscheidung >Innen< und >Aufienc arbeitet, sowie einer temporalen Di-
mension.

Zunichst zur bereits genannten vertikalen Dimension: Sie ergibt sich aus der
Anordnung der Quantitit verfiigbarer Ressourcen unterschiedlicher Art (Kapital,
Macht, Prestige) in einem vertikalen riumlichen Modell. Positionen im oberen Be-
reich sind mit hohen, solche im unteren Bereich mit einem niedrigen Maf} an die-
sen Ressourcen verbunden; im mittleren Bereich liegen Positionen, die dem Durch-
schnitt entsprechen. Solange dieses Modell nicht um Merkmale erweitert wird, die
sich auf die Mentalititen, Einstellungen oder andere subjektive Faktoren der in
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diesen Positionen situierten Gruppen beziehen, erschopft es sich darin, die soziale
Schichtung der Bevdlkerung anhand der Verteilung der Ressourcen darzustellen.™

Im Gegensatz zu diesem Modell des vertikal geschichteten sozialen Raumes ba-
siert die horizontale Dimension nicht auf der Oben-Unten-Unterscheidung. Es han-
delt sich zwar ebenfalls um eine riumlich vorgestellte Dimension, in ihr wird aber
die >Mitte< als ein Binnenraum von einem sie umgebenden Auflenbereich unter-
schieden. In dieser Dimension ist der Binnenraum der >Mitte« also als Referenz-
punkt vorausgesetzt, von dem aus gesehen Abweichungen dem Aufienbereich zu-
geordnet werden. Mit der Innen-Auflen-Unterscheidung wird dieser Binnenraum
dabei als durch eine Grenze umgeben vorgestellt und erfihrt somit eine rdumliche
Ausdehnung.” In der neueren Forschung ist diese Dimensionierung des Sozialen
fur Ansitze leitend, die mit dem Konzept der sozialen Exklusion operieren: Hier
wird der Binnenraum mit der Gesellschaft selbst identifiziert, der die materiell,
sozial und kulturell an ihr teilhabenden Teile der Bevélkerung zugeordnet werden
— dies kann auch an der Ressourcenverfiigung gemessen werden, wie sie fir die
vertikale Dimension kennzeichnend ist —, wihrend diejenigen, die dies nicht kén-
nen, dem Auflen zugerechnet werden und als >aus der Gesellschaft herausfallend<
erscheinen.' Dabei ist die Vorstellung, dass gewisse Teile der Bevélkerung aus der
sozialen Ordnung herausfallen, durchaus ilter: Standeslose« gab es schon in der
feudalen Gesellschaft, und auch das klassentheoretische Modell von Marx sieht ein
sLumpenproletariat« vor, das aus der eigentlichen sozialen Dynamik ausgeklam-
mert wird.

Modellhafte Vorstellungen der sozialen Ordnung als einem Ensemble rium-
licher Verhiltnisse koénnen sich demnach entweder auf die vertikale oder auf die
horizontale Dimension stiitzen, wobei trotz der Unterschiede als eine Ahnlichkeit
festgehalten werden kann, dass die dadurch erzeugte Riumlichkeit des Sozialen

12 Pierre Bourdieus Modell des sozialen Raumes ist die wohl differenzierteste Fassung der ver-
tikalen Ordnungsdimension. Mithilfe seines erweiterten Kapitalbegriffs erganzt er die verti-
kale Dimension der 6konomischen Ressourcen um die oben erwahnten kulturellen Aspekte,
die als »kulturelles Kapital« fungieren. Durch die Uberlagerung des »sozialen Raumes« mit
dem »Raum der Lebensstile« erhdlt das Modell dann eine dreidimensionale Anmutung und
ist darin — vermittelt durch das Habituskonzept — auf die in herkémmlichen sozialstruktu-
rellen Modellen vernachlissigte Ebene der Lebensstile und Milieus bezogen (Bourdieu 1998:
13-27).

13 Auch bei Bourdieu findet sich diese Dimension im Konzept der sozialen Felder, jedoch ist sie
bei ihm nicht auf die gesamte Gesellschaft bezogen, sondern deren Teilbereichen vorbehal-
ten (Bourdieu1987:355-399). Bei Simmel findet sich diese Dimension hingegen mit Bezug auf
die Gesamtgesellschaft in seinen Ausfiihrungen (iber »den Armen« (Simmel 1992: 512-555).

14 Vgl. zum Exklusionskonzept sowie zum Konzept der sozialen Schlieung Kronauer (1999).
Siehe auch ausgehend vom Problem des Fremden Reuter (2002).
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eine relationale Perspektive auf die soziale Struktur als ein Ensemble von Posi-
tionen ermdglicht: In beiden riumlichen Dimensionen werden Felder von Positio-
nen aufgespannt, sodass Individuen und Gruppen anhand von Merkmalen sozialen
Positionen relativ zum >Oben< und >Unten< bzw. einem >Innen< oder >Auflen«< zuge-
ordnet werden kénnen. Damit wird eine soziologische Beschreibung des Sozialen
als Strukturzusammenhang eigentlich tiberhaupt erst moglich. Indes beschranken
sich diese Positionierungen dabei nicht auf die blofRe relationierende Zuordnung
anhand von verfiigbaren Ressourcen oder Eigenschaften. Vielmehr unterliegen die
Positionen schon aufgrund ihrer Stellung in der jeweiligen riumlichen Dimension
auch einer Bewertung. Das heif3t, die in den Dimensionen markierte Stellung rela-
tiv zum >Oben< und >Unten« respektive >Innen< und >Auflen« ist nicht allein eine neu-
trale Reprasentation des Mafles der verfiigbaren Ressourcen - sie ist als eine Stelle
in einer modellhaften Vorstellung der sozialen Ordnung selbst bedeutsam.” So
konnen dem >Oben< und >Untens, dem >Innen< und >Aufien< sowie jeweils bezogen
auf sie auch der >Mitte« Qualititen zugesprochen werden, die selbstverstindlich
dann auch diejenigen betreffen, die ihnen zugeordnet werden. Es wire jedoch zu
einfach, die positive Bewertung blof3 in der Zuordnung zum >Innenc« zu sehen, denn
damit bliebe die fiir die Funktionsweise des Spieferverdikts elementare Verschieb-
und Invertierbarkeit dieser grundlegenden Kategorien der Ordnungsvorstellungen
unberiicksichtigt. Es muss daher noch ein genauerer Blick auf die variablen Ver-
kniipfungen der Dimensionen der >Mitte« mit normativen Bewertungsmaf3stiben
geworfen werden.

Bei der vertikalen Dimensionierung ist die Bewertung der einzelnen Positio-
nen durch die Quantitit von als positionsrelevant geltenden Ressourcen (Kapital,
Macht, Prestige) gleichsam in die raumliche Dimension selbst eingeschrieben. In-
sofern viele Ressourcen immer fiir ein Mehr an Kapital, Macht und Prestige gelten,
scheint die positive Bewertung des >Oben« selbstverstindlich zu sein. Dies wird
allerdings relativiert, wenn man beriicksichtigt, dass jede Form der Elitenkritik
Argumente finden muss, mit deren Hilfe den faktisch »oben< Befindlichen die Le-
gitimitit ihrer Stellung abgesprochen werden kann; sie setzt dabei in der Regel auf
eine Strategie der Inversion: Die Eliten werden als illegitimerweise >oben« befind-
lich gebrandmarkt - so seien sie etwa riuberisch, korrupt, verschwenderisch oder
unfihig und hitten sich ihren Platz durch List oder Liige verschafft — und es wird
eine Umkehr der Hierarchien gefordert.’® Die »Mitte« erscheint dann als eine Stel-

15 Es handelt sich also um eine diskursive Erzeugung von sozialer Ordnung im Sinne der Fou-
cault’schen Perspektive.

16  Theoretisch erfasst wurde dieser Prozess in luzider Weise von Friedrich Nietzsche in seiner
Genealogie der Moral (1999 [1887]), einem Autor, der bezeichnenderweise auch in den Kanon
der das Spiefierverdikt pflegenden eingeordnet werden muss. Auf Nietzsches Invektive ge-
gen den>Bildungsphilister<werden wir in Kapitel 11.3 eingehen. Auf US-amerikanischer Seite
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lung zwischen den Extremen der Deprivation und des Uberflusses, den Eliten und
den Unterdriickten, sie kann auch fiir das durchschnittliche Maf} der Ressourcen
stehen oder aber fiir die soziale Lage, in der sich der Grofiteil der Bevolkerung be-
findet. Fiir den soziologischen Mittelschichtsdiskurs ist kennzeichnend, dass diese
unterschiedlichen Bestimmungen einander iiberlagern und in der Regel normative
Bewertungen hinter Befunden zur zahlenmifligen Verteilung, Diagnosen zu Ent-
wicklungstendenzen und funktionalen Analysen zuriicktreten.

Fir die Bewertung der >Mitte« ist dabei noch eine viel iltere Semantik der »gol-
denen Mitte« von Bedeutung, die sich bis zu Aristoteles< Ethik zuriickverfolgen
lasst. Sie ist von einer Hochbewertung der >Mitte« als dem sozialen Ort besonderer
Tugendhaftigkeit geprigt, der von Biirgern mit mittlerem Besitz besetzt ist, die
einander »moglichst dhnlich und gleich« sein sollen (Aristoteles, Politik: 1295a; vgl.
Conze 1978: 49f.; Fischer 2007). Diese Analogisierung von Tugendethik und sozialer
Position findet sich noch in der Begrifflichkeit des Mittelstandes und wird auch fiir
die — hier ausgeklammerte — politische Bestimmung der >Mitte« als zwischen den
(rechten und linken) Extremen liegend in Anspruch genommen (vgl. Marg 2014).
Diese Hochbewertung resultiert aus der normativen Priferenz des Mafhaltens,
das mit der >Mitte« assoziiert wird (vgl. Miinkler 2010; Fischer 2007). Es ist eben-
dieses Mafdhalten, das im SpieRerverdikt umgewertet wird: Die MaRigung wird
hier zum Ausdruck des MittelmiRigen, Mediokren. Diese Inversion der Bewertun-
gen der >Mitte« zeigt sich dann in abwertenden Verwendungen wie »mittelmifig,
»medioker« oder »juste milieu«."”

Die Innen-Auflen-Dimensionierung macht im Vergleich zur vertikalen Dimen-
sion Bewertungen weniger eindeutig und variabler, da die das Modell tragende
Festlegung des Referenzpunkts >Innen< nicht allein durch Rekurs auf die Quanti-
tit an verfiigbaren Ressourcen erfolgen kann. Einen Binnenbereich der sozialen
Ordnung zu postulieren, von der ein >Auflenc abgegrenzt ist, erfordert entweder
eine normative oder eine funktionale Festlegung, womit dieser Kern der sozialen
Ordnung zu besetzen ist und anhand welcher Kriterien festgestellt werden kann,
ob sich eine Position in ihrem >Innen< oder >Auflenc« befindet.

konnte hier Thorstein B. Veblen mit seiner Theory of the Leisure Class (1994 [1899]) genannt
werden.

17 Der franzosische Terminus »juste milieu« hitte das Potenzial fiir eine komparative Studie
zum 19. Jahrhundert in Frankreich: Mit einer positiven Konnotation versehen, bezeichnete
er urspriinglich die aristotelische Idee des srechten Mafies< im Sinne einer ausgewogenen
Position. Als Selbstbeschreibung der die Interessen des Besitzbiirgertums vertretenden Juli-
monarchie inden1830erJahren durch den>Birgerkonig« Louis Philippe itbernommen, wurde
»juste milieu« in Frankreich durch scharfe, oft spottende Kritik an dieser Monarchie zuneh-
mend zu einem Schimpfwort, das ganz im Einklang mit dem SpieRerverdikt die Mediokritat
hervorhebt. In diesem Sinne wird es im Vorméarz auch von Heinrich Heine und anderen kri-
tisch angeeignet.
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Diese Innen-Aufen-Dimension schwingt etwa in der Unterscheidung von Nor-
malitit und Abweichung mit, die zugleich unterschiedlichen Wertungen unterlie-
gen kann: Der im spiten 18. Jahrhundert aufkommende, in seinem Gehalt zuneh-
mend anachronistische, aber bis heute von biirgerlichen Selbststindigen als nor-
mativ aufgeladene Selbstbeschreibung verwendete Begriff des »Mittelstands« rekla-
miert eine hochbewertete, als ausgleichend und moderat beurteilte mittlere Posi-
tion; er amalgamiert damit beide riumlichen Dimensionen (vgl. Conze 1978: 86f.).
Wenn die Soziologie die besondere Konformititsorientierung der Mittelschicht
hervorhebt, zeichnet sie diese als einen Ort aus, an dem fiir die gesamte Gesell-
schaft geltende Konventionen in besonderer Weise und in grofer Zahl gelebt und
befolgt werden, und hat dabei zugleich den Gegenbegriff der Abweichung oder
Devianz vor Augen.'® Die Boheme der Zeit um 1900 wie auch die Subkulturen der
1960er Jahre invertieren jedoch die diesen Bewertungen zugrunde liegende Vorstel-
lung der sozialen Ordnung, wenn sie die Abweichungen von der zentral gesetzten
Mitte hoch und deren Konformismus gering schitzen.

Neben der vertikal orientierten Oben-Unten- und der horizontal orientierten
Innen-Aufien-Dimension zeigt sich aber im soziologischen Mittelschichtsdiskurs
noch eine weitere, sowohl fiir die Positionierung in der >Mitte« als auch fir deren
Bewertung bedeutsame dritte Dimension: Es ist dies die temporale Dimension, in der
die jeweils gegenwirtige >Mitte« in einem Ubergangszustand zwischen Vergangen-
heit und Zukunft situiert wird. Durch die moderne Vorstellung des gesellschaft-
lichen, auf eine offene Zukunft hin gerichteten Fortschritts werden in einer Ge-
genwart koexistierende Elemente auch dadurch voneinander unterscheidbar, dass
sie als Residuen vergangener oder Vorwegnahmen zukiinftiger gesellschaftlicher
Zustinde eingeordnet werden, dabei werden sie zugleich einer Bewertung unter-
zogen, die die Uberbleibsel der Vergangenheit abwertet (vgl. Koselleck 1979). Diese
temporale Dimension ergibt sich im Mittelschichtsdiskurs aus der Diagnose ei-
ner Erosion der stindischen Ordnung und der Etablierung der modernen indus-
triegesellschaftlichen Sozialstruktur. Die Konturen der sich in der Gegenwart neu
bildenden Sozialstruktur werden erkannt, es wird jedoch ein fortlaufender Wand-
lungsprozess angenommen, in dem Elemente der erodierenden Ordnung mit sol-
chen der sich neu herausbildenden koexistieren und der sich in Richtung einer fir
die Zukunft erwarteten sozialen Ordnung entwickelt.

18 Vgl. dazu auch den Wissenssoziologen Robert K. Merton: Konformitat wird bei Merton als
Mentalitit der oberen Mittelklasse (upper middle-class<) beschrieben, die auf der Anerken-
nung und Einhaltung vorherrschender soziokultureller Normen beruhe. In der unteren Mit-
telklasse (lower middle-class¢) trete eine (ibersteigerte Konformitit zutage, die er als Ritua-
lismus bezeichnet. Damit erhilt auch Mertons Darstellung der>lower middle-class<Ziige des
Klein- oder Spiefibiirgertums (Merton 1968: 205).
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In dieser Dimension werden also komplexe historische Narrative iiber die Ge-
stalt der alten, der gegenwirtigen und einer zukiinftigen Sozialordnung aufgeru-
fen, die vielfiltige und miteinander in Konflikt stehende Bewertungen der mittle-
ren Soziallagen mobilisieren: So wird im marxistischen Narrativ das Kleinbiirger-
tum als ein Residuum der stindischen Ordnung dargestellt, als Uberbleibsel einer
vergangenen Ordnung, es erscheint somit als ein Ubergangsphinomen, das im
Klassenkampf zwischen der Bourgeoisie und dem Proletariat zerrieben wird. Sein
wesentliches Merkmal ist dabei das fehlende Klassenbewusstsein bzw. seine Unfi-
higkeit, die eigene gesellschaftliche Lage adiquat zu erkennen.” Das Ausbleiben
dieses prognostizierten Szenarios fithrt in der marxistischen Tradition stehende
Ansitze — wie etwa den von Kracauer — dazu, die im marxistischen Narrativ aus der
Ubergangssituation resultierende ideologische Orientierungslosigkeit des Klein-
biirgertums auf die >neue Mittelschicht< der Angestellten zu itbertragen. Dies trifft
sich mit den Diagnosen Geigers, Schelskys und der US-amerikanischen Soziolo-
gen, die jedoch nicht marxistisch argumentieren, sondern eher auf die grundle-
gende Kontingenz des sozialen Status in der Mittelschicht abheben und dabei iiber
keine derart klar konturierte Zukunftsvision verfiigen. Es werden dann die sozio-
logischen Zeitdiagnosen sein, die diese systematische Stelle besetzen (vgl. Osrecki
2011).

Im zweiten Teil dieses Buches wird deutlich werden, dass diese temporale Di-
mension fiir alle Varianten des SpiefServerdikts im 19. Jahrhundert eine heraus-
ragende Rolle spielt, denn sie eignet sich besonders fiir die Herabsetzung von in
der >Mitte« positionierten Gruppen als riickstindig. Sie bildet damit die Grund-
lage dafiir, dass Positionen als progressiv-avantgardistisch oder reaktionir bzw.
konservativ markiert und damit in einem zeitlichen Modell der sozialen Ordnung
situiert werden. Diese schon im 19. Jahrhundert am Spief3erverdikt erkennbare in-
vektive Auflerungsform nonkonformistischer Positionen und Ideen speist in der
zweiten Hilfte des 20. Jahrhunderts nicht nur den soziologischen >Mitte<-Diskurs,
sondern auch diejenigen sozialen Bewegungen und kulturellen Avantgarden, die
in ihrer Kritik an der konformistischen Mehrheitsgesellschaft nicht ohne Grund
auf romantische, klassentheoretische und bohemische Motive zuriickgreifen. Aber
dies ist eine andere Geschichte...

3. Zur Diskursanalyse von SpieBerverdikten

Unsere Analysen des Spiefierverdikts als einem kommunikativen Muster, das in so-
zialen Positionskimpfen eingesetzt wird und zum Wandel von Vorstellungen so-

19 Gutzum Ausdruck kommtdies in der Bezeichnung der Mittelschicht als »wesenlose[r] Nicht-
klasse« bei Berger und Offe (1984: 271).
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zialer Ordnung beitragt, setzen bei der Frage an, wie sich in den Aussagen iiber
Philister, Kleinbiirger und Spiefder die Herabsetzungen dieser Figuren diskursiv
manifestieren. In diesem Sinne fragen wir zunichst nach den Funktionsweisen
des Spiefierverdikts in seinen Varianten, um tiber deren Vergleich Aussagen tiber
die Modifikationen dieser Sozialfiguren im Verlauf des 19. Jahrhunderts treffen zu
konnen. Dabei gehen wir diskursanalytisch vor. Nachdem wir bereits unsere theo-
retischen Uberlegungen zum SpieRerverdikt als Positionierungspraktik und Mittel
im Kampf um Deutungen sozialer Ordnungen dargelegt haben, werden wir im Fol-
genden darstellen und begriinden, welche methodologischen Begriffe und Konzep-
te unsere Analysen anleiten.?® Die Diskursanalyse ist fiir unsere Perspektive eine in
besonderer Weise geeignete Herangehensweise, da mit ihr auf der Grundlage der
Analyse von Textmaterial soziologische Fragestellungen nach Wissensordnungen
und ihrem Wandel bearbeitet werden konnen.

3.1 Diskursanalytische Perspektive

Grundsitzlich konzipiert die Diskursanalyse in der Nachfolge Michel Foucaults ih-
ren Untersuchungsgegenstand — den Diskurs — als ein in Textform manifestiertes
Ensemble von sprachlichen Auerungen, die sich durch rekonstruierbare Regel-
haftigkeiten auszeichnen: Die Analyse des Diskurses ist die Rekonstruktion dieser
Regelhaftigkeiten. Das heifit einerseits, dass die einzelnen Aulerungen oder Dis-
kursbeitrige nicht interpretativ aus den Motiven der Handelnden abgeleitet wer-
den, sondern als ein eigenstindiger Sinnbereich aufgefasst werden, der eine Ei-
genstandigkeit gegeniiber den Absichten und Motiven der Handelnden aufweist.
Dieses Absehen vom subjektiven Sinn der Akteure trigt der Tatsache Rechnung,
dass die Regelhaftigkeiten des Diskurses — in Bezug auf das Bewusstsein der Ak-
teure — latent bleiben, und ihre Verinderungen einer Eigenlogik unterliegen. Zwar
ist auch fiir Foucault die Frage »Wer spricht?« relevant fiir die Analyse von »Au-
Rerungen und de[m] Ort, von dem sie kommen« (Foucault 1981: 75), allerdings ist
der Diskurs »nicht die majestitisch abgewickelte Manifestation eines denkenden,
erkennenden und es aussprechenden Subjekts« (ebd.: 82).

Andererseits ist die Diskursanalyse aber auch nicht als rein textanalytisches
Verfahren zu verstehen. Foucault driickt dies wie folgt aus:

»Zwar bestehen diese Diskurse aus Zeichen; aber sie benutzen diese Zeichen fiir
mehr als nur zur Bezeichnung der Sachen. Dieses mehr macht sie irreduzibel auf
das Sprechen und die Sprache. Dieses mehr mufd man an ans Licht bringen und
beschreiben.« (Foucault 1981: 74)

20  Wirwidmen uns dementsprechend im Folgenden nicht ausfiihrlich der Diskurstheorie, son-
dern konzentrieren uns auf die Darstellung der konkreten Analysestrategie.
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Dies riickt die Frage nach Wissensordnungen in den Fokus, die durch Diskurs-
analyse rekonstruiert werden sollen. Von strukturalen Perspektiven ist sie dabei
insofern zu unterscheiden, als die zu rekonstruierenden Wissensordnungen als
historische Formationen verstanden werden, die in ihrer Spezifitit zu analysieren
sind.

Daraus folgt aus unserer Sicht, dass die Diskursanalyse nicht auf ein formales
Verfahren der Erhebung von Daten und ihrer Interpretation reduzierbar ist. Rele-
vante Ergebnisse in Diskursanalysen ergeben sich, indem eine Fragestellung, die
notwendigerweise mit theoretischen Uberlegungen verbunden ist, in der Konfron-
tation mit dem Material kritisch weiterentwickelt wird — und damit die Analyse des
Materials wiederum in die Theoriebildung eingeht.*! Diskursanalyse ist also mehr
als eine Methode; sie ist, in einer Formulierung Michel Foucaults, der Versuch, ei-
ner »Wendung des Blicks und der Haltung« Systematik zu verleihen (Foucault 1981:
161). Dies hat zur Konsequenz, dass die Bestimmung dessen, was in einer Analyse
als der zu untersuchende Diskurs festgelegt wird, verbunden ist mit einer Fra-
gestellung, die eine Distanzierung von den diskursiven Kategorien erfordert, mit
denen der Welt im Diskurs ein je spezifischer Sinn verliehen wird (vgl. Schrage
1999; 2013).

Den Diskursbegrift verwenden wir in diesem Buch deshalb im Sinne dieser
Distanzierung. Die expliziten oder impliziten Bedeutungen, die den Aulerungen
zu entnehmen sind, werden nicht auf ihre Richtigkeit oder Stimmigkeit befragt,
sondern stattdessen auf RegelmiRigkeiten oder Ahnlichkeiten mit anderen AufRe-
rungen hin untersucht, wobei auch Oppositionen oder Inversionen einer Bedeu-
tung Momente einer Regelmifigkeit sein konnen. Dies ist bereits exemplarisch
an der Darstellung der verschiedenen Facetten der diskursiven Kategorie >Mitte<
im Kapitel I.2 deutlich geworden: Diskursanalytisch gefragt geht es nicht darum,
was >Mitte« tatsichlich bedeutet, sondern welche Kontinuititen, Diskontinuititen,
zu Modellen geronnene Sinnkonstruktionen oder Assoziationsketten sich im Ge-
brauch des Terminus >Mitte< aufweisen lassen.

Das, was wir als >Mitte«-Diskurs identifizieren, manifestiert sich dabei eben
nicht unbedingt unter diesem Schlagwort — vielmehr, so die von uns gewonnene
Erkenntnis, konstituieren die Invektiven gegen Spiefierfiguren die Kategorie >Mit-
te< erst durch die diskursive Modellierung einer sozialen Position in der >Mitte«
zwischen unterschiedlichen Polen (oben/unten, innen/aufien, progressiv/regres-
siv) und durch die Abgrenzung von alternativen Positionen. So ist es die Aufgabe
der Analysen im zweiten Teil des Buches, die impliziten Modellierungen zu re-
konstruieren. Ziel ist es mithin, diejenigen Wissenselemente zu rekonstruieren,
die die Spiefierverdikte durch die Konstruktion verschiedener sozialer Positionen,

21 Das Ergebnis dieses Prozesses haben wir in den vorangegangenen Unterkapiteln bezogen
auf unsere Fragestellung dargestellt.
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ihrer Bewertung und damit ihrer Hierarchisierung hervorbringen und verbreiten,
sowie aufzuzeigen, wie sie sich zu einer Vorstellung sozialer Ordnung fiigen. Wih-
rend die Rekonstruktion von kollektiven Wissensbestinden und der sie erzeugen-
den Praxisformen als Aufgaben- und Zielstellung von Diskursanalysen anerkannt
und verbreitet ist (vgl. u.a. Keller 2011; Diaz-Bone 2006; Schrage 1999), fordern so-
wohl die Spezifik unseres Gegenstandes als auch unsere theoretische Fragestellung
eine Herangehensweise, die vorhandene diskursanalytische Verfahren modifiziert,
spezifiziert und kombiniert — ein Vorgehen, das der interdiszipliniren Natur der
Diskursforschung angemessen ist. Von besonderer Relevanz waren fiir unsere Ana-
lysen die Wissenssoziologische Diskursanalyse von Reiner Keller (u.a. 2007; 2011)
und die Historische Diskursanalyse von Achim Landwehr (u.a. 2008), auch Uberle-
gungen aus der Historischen Diskurssemantik von Dietrich Busse (u.a. 2000; vgl.
auch Busse/Teubert 2013) haben unsere Analysen bereichert.

3.2 Streuung, Serie, Wandel

Wie bei allen Diskursanalysen muss zunichst die Frage beantwortet werden, wo,
das heifdt in welchem Quellenmaterial im 19. Jahrhundert, SpiefRerverdikte aufzu-
finden sind und welche der Fundstellen fiir unsere Fragestellung aufschlussreich
sein konnten. SpieRerverdikte gehdren wie die bereits erliuterten Ordnungsvor-
stellungen (Kapitel I.1.2) zum Alltagswissen. Zwar entwickelt sich das Spief3erver-
dikt als ein kommunikatives Muster zunichst in spezifischen gesellschaftlichen
Feldern und in Verbindung mit spezifischen Problembeziigen, seinen gesellschaft-
lichen »Funktionssinn« (Mannheim 1982: 221) erhilt es jedoch erst dadurch, dass
sich sein Gebrauch einerseits iiber diese Felder hinaus verbreitet und mit ihm an-
dererseits Positionen in der gesellschaftlichen Struktur insgesamt beschrieben und
bezogen werden. Dies geschieht in jedem der in den drei Fallstudien betrachteten
Felder, es handelt sich also beim Spieflerverdikt von Beginn an um ein 6ffentli-
ches Wissen, und der Diskurs, auf den es dabei hinsichtlich des Wissens iiber die
Ordnung der Gesellschaft bezogen ist, muss als ein 6ffentlicher oder auch als In-
terdiskurs im Sinne Jirgen Links angesehen werden (vgl. u.a. Link 1983; dazu auch
Parr 2020). Das heif3t, er findet in Medien statt, die an ein breites Publikum ge-
richtet sind — auch wenn freilich nicht alle Zeitgenoss:innen oder auch Mitglieder
nachkommender Generationen einen einfachen Zugang zu den entsprechenden
Texten hatten. Da uns die Vergangenheit nicht durch Beobachtungen und Befra-
gungen der damals lebenden Menschen zuginglich ist, beschrankt sich unser Blick
notwendigerweise auf schriftliche Auferungen, also auf Texte.?*

22 Visualisierungen, so unsere Beobachtung, sind im 19. Jahrhundert ebenfalls ein wichtiges
Medium der Konstruktion und Distribution von SpiefRerverdikten, so findet man insbeson-
dere in Zeitschriften eine Vielzahl von Karikaturen oder bildlichen Darstellungen der ver-
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Dabei sind Spief3erverdikte weder auf ein Genre oder ein bestimmtes Medium
noch auf eine soziale Gruppierung im soziologischen Sinne beschrinkt. Vielmehr
ist das kommunikative Muster >Spiefierverdikt« als ein die alltigliche Lebenswelt
betreffendes Wissen inmitten des diskursiven Raumes »voller Gemurmel« (Fou-
cault 1993: 1) verteilt und tritt in Texten an hochst unterschiedlichen Stellen zutage.
Diese Streuung stellt — wie fiir jede an Foucault orientierte Diskursanalyse — eine
Herausforderung dar, verdeutlicht zugleich jedoch den Vorteil des diskursanalyti-
schen Zugriffs, da er die Zusammenschau von zunichst in hochst unterschiedli-
chen Kontexten auftretenden Wissenselementen ermdglicht (vgl. auch Keller 2011:
205).

Aus diesem Grund ist kein Forschungsprojekt in der Lage, einen Diskurs voll-
stindig zu erfassen; dennoch ist es auf der Grundlage einer Auswahl von Tex-
ten durchaus moglich, die Strukturen und die RegelmiRigkeiten einer diskursi-
ven Praxis zu erhellen und dadurch den Diskurs und seine Grenzen zu bestim-
men.?? In soziologischen Diskursanalysen wird diesem Problem der Streuung hiu-
fig durch die Beschrinkung auf ein Medium (z.B. eine kleine Anzahl von Zeitschrif-
ten) und/oder auf einen relativ kurzen Zeitraum begegnet, um so die Zahl der zu
analysierenden Texte zu begrenzen. Unserer Leitfrage nach der Genese des Wissens
um die soziale Mitte als einem Element der »Geschichte der Gegenwart« (Foucault
1976: 43) zielt dagegen essentiell auf die Betrachtung eines lingeren Zeitraums: Pri-
mar geht es um die Rekonstruktion der Kontinuititen und Diskontinuititen des
SpieRerverdikts im Verlauf des 19. Jahrhunderts, zusitzlich ist aber auch im Sinne
der genealogischen Perspektive das Fortwirken der dabei festgestellten Diskurs-
muster im 20. Jahrhundert zu reflektieren.

Zudem ist die Verbreitung des SpiefRerverdikts vermittels unterschiedlicher
Medien - seine Streuung im oben erliuterten Sinne — als ein zentraler Faktor

schiedenen SpieRerfiguren. In den zweiten Teil des Buches haben wir einige dieser Bilder
aufgenommen, sie dienen jedoch eher zur Illustration der auf Grundlage der Analysen von
Texten entwickelten Argumentation und werden keiner eigenen bildsoziologischen Analyse
unterzogen. Auf die Vielfalt der Textgenres, in denen SpieRerverdikte zu finden sind, werden
wir im weiteren Verlauf dieses Unterkapitels noch eingehen.

23 Die Amalgamierung der Diskursanalyse mit korpuslinguistischen Verfahrensweisen lduft
Gefahr, ein vor Beginn der eigentlichen Analyse zu erstellendes Korpus mit dem Diskurs zu
identifizieren und die durch seine Analyse gewonnenen Befunde mit den Ergebnissen von
Diskursanalysen gleichzusetzen. Die unterschiedlichen soziologischen Ansétze der Diskurs-
analyse gehen dagegen von der Nichtabbildbarkeit des Diskurses als Ganzem aus. Von dieser
Pramisse aus integriert zum Beispiel Reiner Keller die rekursive Vorgehensweise der Groun-
ded Theory in seinen Ansatz, in der Folge erscheint es als notig und moglich, das untersuchte
Material (im Sinne eines Korpus) im Verlauf der Diskursanalyse sukzessive zu erganzen und
zu spezifizieren (vgl. Keller 2011: 251ff.). Angermuller schlidgt vor diesem Hintergrund vor,
fiir diese sozialwissenschaftliche Verfahrensweise den linguistischen Terminus »das Korpus«
durch den eigenstandigen Terminus >der Korpus< zu ersetzen (vgl. Angermuller 2014).
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seines Erfolgs zu verstehen. Wahrend Reiner Keller betont, dass er sich aus so-
ziologischer Perspektive »nicht auf die Geschichte der Gegenwart, sondern ihre ak-
tuelle Analyse« konzentriert (Keller 2011: 147; Herv. im Orig.),>* ist fiir unser Projekt
gerade die historische Perspektive, die Foucaults Begriffe des Diskurses und der
Genealogie bietet, aus zwei Griinden besonders fruchtbar. Denn erstens kann erst
dadurch, dass die longue durée des Spiefierverdikts als kommunikativem Herabset-
zungsmuster in den Blick genommen wird, das Reservoir an alltagstauglichen und
den Mitgliedern der jeweils zeitgendssischen Gesellschaft plausiblen Negativbe-
wertungen der majoritiren >Mitte« der Gesellschaft erschlossen werden. Zweitens
konnen nur durch die Kontrastierung und den Vergleich heterogener, zu verschie-
denen Zeiten und in unterschiedlichen gesellschaftlichen Feldern smodischer« Vari-
anten des SpiefRerverdikts jene Kontinuititen und Briiche erhellt werden, die dem
Spiefderverdikt seine spezifische, sich aus unseren vorangehenden Erliuterungen
ergebende Funktion verleihen, nimlich einer >mittekritischen« sozialen Ordnungs-
vorstellung Geltung zu verschaffen.

Vor diesem Hintergrund ist das Problem des diskursiven Wandels fiir unse-
re Studie von besonderer Relevanz. Vor einigen Jahren formulierte der Historiker
Achim Landwehr als Desiderat der Historischen Diskursforschung, dass sie sich
dem »Zusammenhang von Diskurs und Zeit« zuwenden und der Frage widmen
miisse, »wie sich Wandel in Diskursen und Wandel durch Diskurse denken und
untersuchen lisst« (Landwehr 2010: 16). Foucault selbst bevorzugte den Begriff der
Transformation, mit dem praziser auf Verinderungen im Zeitverlauf eingegan-
gen werden konne. So ruft er dazu auf, eine »abstrakte, allgemeine und monotone
Form des >Wandels, in der man so gern das Aufeinanderfolgen denkt«, durch die
»Analyse der Spezifitit der Transformationen zu ersetzen« (Foucault 2001: 864; Herv.
im Orig.). Er bringt damit seine Ablehnung von teleologischen und kausalen Deu-
tungen der Geschichte zum Ausdruck, die in Teilen der Sozial- und Geschichts-
wissenschaften zur Erklirung beobachtbarer Verinderungen herangezogen wer-
den. Diskursanalysen konnen Prozesse des Wandels priziser fassen, da sie Ver-
inderungen der Aussagen im Diskurs erfassen und Konflikte und Kimpfe um die
Deutungen von Phinomenen in den Mittelpunkt stellen, die schlieflich verander-
te Praktiken erzeugen. Fiir unsere kultursoziologische Perspektive ist die Differenz
der Bezeichnungen dabei nicht entscheidend, wichtig ist vielmehr die damit ver-

24  Besondere Aufmerksamkeit kommt bei Keller deshalb den Phanomenen und Fragen des ge-
genwdrtigen Wandels zu, die er in Gegenwarts- bzw. Gesellschaftsdiagnosen (z.B. Wissens-
gesellschaft, Informationsgesellschaft, Risikogesellschaft) behandelt sieht (vgl. auch Keller
2010).
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bundene Kritik, der wir uns anschlief3en (vgl. zu unserem Verstindnis des Wandels
aus kultursoziologischer Perspektive Kapitel 1.1.3).%

Fiir seine eigenen Arbeiten stellte Foucault fest, dass ihn bei der Beobachtung
historischen Wandels die Frage nach dem »Prozess der >Problematisierung« an-
leitete, »was heift: Wie und warum bestimmte Dinge (Verhalten, Erscheinungen,
Prozesse) zum Problem wurden« (Foucault 1996:178). Mit dieser Frage, so stellt Ulri-
ke Kloppel heraus, wird einerseits eine sozialkonstruktivistische Perspektive einge-
nommen. So ist »ein in den Quellen beschriebenes Problem nicht einfach als Gege-
benheit zu akzeptieren, sondern muss als strategische Intervention in ein dynami-
sches Feld gesellschaftlicher Auseinandersetzungen verstanden werden« (Kloppel
2010: 256). Andererseits leitet diese Frage auch eine spezifische Perspektive fur die
Analyse des jeweiligen Forschungsgegenstandes an. »Problematisierung bedeutet
nicht die Darstellung eines zuvor existierenden Objekts, genauso wenig aber auch
die Erschaffung eines nicht existierenden Objekts durch den Diskurs.« (Foucault
2005: 826) Vielmehr geht es darum, die Art und Weise der Herstellung dieses Pro-
blems im Diskurs herauszuarbeiten: Wie es durch Hinterfragung Geltung erlangt
und wie es sich im Diskursgeschehen modifiziert.

Ebendiese Frage leitet unsere Analysen des >Mitte«-Diskurses an: Mit den Vari-
anten des SpiefRerverdikts wird, so unsere Annahme, eine jeweils bestehende Vor-
stellung sozialer Ordnung problematisiert, indem die Bewertungen und Hierarchi-
sierungen der in ihr zur Verfiigung gestellten Positionen zur Disposition gestellt
werden. Dadurch, dass die in der >Mitte< verorteten Positionen abgewertet wer-
den und diejenige, von der aus dies geschieht, aufgewertet wird, ist die bestehen-
de Ordnung als nicht selbstverstindliche markiert und wird schliefilich delegiti-
miert. Diese Problematisierung wird durch Invektiven gegen jene geleistet, die die
mittleren Positionen besetzen — an ihnen materialisiert sich das >Schlechte« der
bestehenden Ordnung, und so werden auch sie in ihrer Stellung delegitimiert.

Dariiber hinaus, so Kloppel weiter, »eignet sich der Ansatz [Foucaults; d. Verf.]
fiir eine kritische Analyse flexibler Macht-Wissens-Formationen, die untersucht,
unter welchen Bedingungen Verinderung und Stabilisierung von gesellschaftli-
chen Verhiltnissen ineinandergreifen« (Kléppel 2010: 256). Diese Uberlegung ist
relevant fir die Abschitzung der Effekte, die die Spiefierverdikte hervorbringen.
Der Effekt, der uns in dieser Hinsicht besonders interessiert, ist die Etablierung

25  Sozialer Wandel ist zudem, darauf sei hier bereits kurz hingewiesen, ein hochstrelevanter
Topos, der das Spieflerverdikt pragt: Die Deutung der sozialen Ordnung beruht stets auf ei-
nem spezifischen Verstindnis des Gewordenseins und der Zukunft der jeweiligen bestehen-
den Ordnung. Die Positionierung in der >Mitte< ist in seinen Varianten deshalb mit einem
temporalen Index versehen — die Sozialfiguren, die diskursiv in der Mitte verortet werden,
werden damit zugleich zu Repréasentantinnen des Bestehenden (vgl. Kapitel 1.1.2).
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von neuen oder alternativen Ordnungsvorstellungen, die langfristig im kollekti-
ven Wissen archiviert werden und durch immer neue Aktualisierungen und selek-
tive Aneignungen Konflikte um die >richtige« Lebensweise und die >richtige< so-
ziale Ordnung pragen. Mithin stehen in unserer Untersuchung nicht die Akteure
im Vordergrund, sondern die mit dem Spiefierverdikt zum Ausdruck kommen-
den Praktiken der Herabsetzung. In unserem Material treten sie in schriftlichen
Zeugnissen zutage und sind fiir die Diskursanalyse damit problemlos greifbar. Der
gesellschaftliche Wandel wird in den Varianten des Verdikts reflektiert; sie treiben
ihn aber gleichermaflen an, indem auf eine jeweils neue Weise SpieRerfiguren pro-
blematisiert werden und damit eine neue Deutung der sozialen Ordnung in den
kollektiven Wissensbestand eingespeist wird.

Diese Uberlegungen haben uns dazu gefiithrt, unsere Ergebnisse in Form von
drei Fallstudien darzustellen, in denen die betrachteten Varianten des SpiefRer-
verdikts jeweils unterschiedlich geartete Problematisierungen der >Mitte« aufwei-
sen. Sie ermdglichen es uns, durch einen komparativen Ansatz die Modifikationen
des SpiefRerverdikts und damit verbunden auch die Transformation der >Mitte«-
Semantik — anders formuliert: den Wandel der Problematisierung der Lebenswei-
sen in mittleren sozialen Lagen — abzubilden. Diese Fallstudien sind chronologisch
geordnet und stellen jeweils eine dominant vorkommende Sozialfigur als Repri-
sentantin der gesellschaftlichen >Mitte« ins Zentrum: den Philister, den Kleinbiir-
ger und den Spiefibiirger. Die drei Fallstudien behandeln mithin die Varianten des
Spiefderverdikts als Varianten der Problematisierung der Position(en) in der »Mittex
der Gesellschaft. Jedes Spiefierverdikt wird im Rahmen bereits existierender Dis-
kurse geiuflert, nimmt Bestehendes auf und erweitert es oder schreibt es um -
damit wird der Doppelcharakter des Diskurses als »strukturierte sowie strukturie-
rende Praxis« (Bublitz 1999: 24) an den Varianten des Spief3erverdikts deutlich.

Neben dem methodologischen Begriff der Problematisierung ist derjenige der Se-
rie fiir unser Forschungsdesign von Bedeutung, der dem oben erwihnten Problem
der Streuung begegnet und fiir die Untersuchung von Diskursen wiber lange Zeit-
riume hinweg hilfreich ist. Die Streuung in zeitlicher Hinsicht ist ein Zeichen der
Diskontinuitit, diejenige in semantischer Hinsicht ein Zeichen der Heterogenitit
des Diskurses. Fiir Forschungen, die lange Zeitriume betrachten, ist es schlicht
nicht moglich, alle Diskursbeitrige zu sichten oder gar zu analysieren. Deshalb ist
es notwendig, die >Stellen<im Diskurs ausfindig zu machen, an denen der jeweilige
Forschungsgegenstand prignant artikuliert wird. Wie bereits erwihnt, ist im Hin-
blick auf unsere Fragestellung eine Beschrinkung auf einen kurzen Zeitraum oder
ein einzelnes Medium nicht sinnvoll. Auch das von Siegfried Jiger im Rahmen der
Kritischen Diskursanalyse entwickelte Konzept des Diskursstranges erwies sich
insofern als nicht ausreichend beziiglich unserer Fragestellung, als es der Strate-
gie folgt, die »zu untersuchenden Diskursstringe [...] moglichst genau gegeniiber
sonstigen Diskursstringen abzugrenzen« (Jiger 1997: 137). Das Spieferverdikt ist
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dagegen nicht an ein Thema gebunden, angemessener lisst es sich als ein Nexus ei-
ner Vielzahl von Diskursstringen beschreiben. Mit unserem Schwerpunkt auf dem
sMitte«-Diskurs wird eine Verwobenheit insbesondere mit Diskursen der Bildung
und Kultur sowie der Okonomie und der Nation sichtbar, das Spieferverdikt ist
dementsprechend auch mit weiteren Formen der Invektivitit wie Misogynie, Anti-
semitismus und Antiziganismus verbunden (vgl. dazu den Exkurs Intersektionale
Interferenzen).

Wir stiitzen uns deshalb auf Foucaults Konzept der Serien (Foucault 1981: 16),
das er im Zusammenhang mit der Neuperspektivierung historischer Studien un-
ter dem Zeichen des Diskursbegrifts einfithrte. Wihrend iltere Methodologien der
Geschichtswissenschaft auf die »Rekonstruktion der Vergangenheit« ausgerichtet
seien, suchten neuere »nach der Bestimmung von Einheiten, Mengen, Serien, Be-
ziehungen in dem dokumentarischen Gewebe selbst« (ebd.: 14). Deshalb sei die
Aufgabe der »Konstituierung von Serien« von besonderer Bedeutung, dazu seien

»fiir jede ihre Elemente zu definieren, ihre Grenzen zu fixieren, [der] Typ von Be-
ziehungen freizulegen, der fir sie spezifisch ist, ihr Gesetz zu formulieren und
danach die Beziehungen zwischen verschiedenen Serien zu beschreiben, um so
Serien von Serien oder>Tableaus<zu konstituieren« (ebd.: 16).

Das Konzept der Serie nehmen wir auf methodologischer Ebene in unser Pro-
jekt auf, indem wir die verschiedenen Varianten des Spiefierverdikts als eine Serie
von Auflerungen bzw. diskursiven Ereignissen fassen, die wiederum in ihrer Zu-
sammenschau eine »Serie von Serien« oder auch ein »Tableau« erkennbar werden
lassen. Als Ausgangspunkt solcher Serien dienen uns die Bezeichnungen von Re-
prisentanten der Position in der >Mittes, sodass jede Fallstudie einer Variante des
Spiefierverdikts einer Serie entspricht, die sich schliefflich zum Spief3erverdikt als
varianteniibergreifendem kommunikativen Muster fiigt und das Tableau an den
Tag treten lisst. Im Rahmen dieses Verstindnisses wird das kommunikative Mus-
ter als diskursive Materialisierung einer Herabsetzungspraktik deutlich, die sich
durch pejorative Charakterisierungen der Reprasentanten der >Mitte« artikuliert
und simultan eine Ordnungsvorstellung mitkommuniziert.

3.3 Das Konzept Sozialfigur

Wie bereits erwihnt, zeichnen sich die Fallstudien dadurch aus, dass in ihnen Vari-
anten der SpiefRerverdikte dargestellt werden, die jeweils mit einer Sozialfigur ver-
bunden sind. Mit diesem Begriff méchten wir dem Konstruktionscharakter des
Philisters, des Kleinbiirgers und des SpiefRers gerecht werden, der die analysier-
ten Diskursbeitrige prigt und der in unterschiedlichem Grad in den Invektiven
explizit gemacht wird. Es geht also darum, deutlich herauszustellen, dass die Be-
zeichnungen der Reprisentanten der >Mitte« (Philister, Klein- und Spief3biirger),
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die wir zum Ausgangspunkt der Analysen genommen haben, keine srealistischen«
Abbildungen der Bezeichneten, sondern polemische Klassifikationen sind, die sich
aber kulturell etablieren. So wird, wie wir in Kapitel II.2 zeigen, zwar das Klein-
biirgertum in der Marx’schen Klassentheorie durchaus als qua Beruf und Produk-
tionsweise historisch verortbare und reale Bevolkerungsgruppe charakterisiert —
der Philister und das Spief3biirgertum, das als Antagonist der Boheme auftritt,
sind dagegen weniger konkretisiert. Die diskursiv immer wieder auftauchenden
Merkmalskataloge, anhand derer die Spief3er und vor allem ihre Licherlichkeit er-
kennbar gemacht werden sollen, werden von den Autor:innen hier nicht zum Zwe-
cke der Beschreibung einer in der Welt >real< bestehenden Gruppe erstellt, sondern
dienen der Konturierung von Typen bzw. Stereotypen.?® Dadurch wird es den Re-
zipierenden leicht gemacht, Philister, Spiefer und Kleinbiirger in ihrer eigenen
sozialen Umgebung zu identifizieren, und es bietet sich geniigend Spielraum, um
die Invektiven fortzuentwickeln und um neue Bedeutungsaspekte zu erweitern.>’

Dieser besonderen Qualitit der im Diskurs auftauchenden Objekte der Invek-
tiven — der Reprisentanten der sMitte« — tragen wir mit dem Begriff der Sozialfigur
Rechnung, der einen konkretistischen Kurzschluss der diskursiven Konstruktionen
mit realweltlichen Akteuren vermeidet. Dieser Begriff ist in einem diskursanalyti-
schen Rahmen bisher nicht etabliert — insgesamt erscheint er bislang stirker in
kulturwissenschaftlichen Arbeiten. So haben zum Beispiel die Germanisten Remi-
gius Bunia, Till Dembeck und Georg Stanitzek einen fiir die hier vorliegende Unter-
suchung relevanten Sammelband zur Sozialfigur des Philisters vorgelegt (2011); der
Romanist Hans Manfred Bock verwendet das Konzept fiir eine sozialgeschichtliche
Studie zur »Sozialfigur des Intellektuellen« (2011). Gerd Stein, ebenfalls Germanist,
hat unter der iibergreifenden Bezeichnung »Kulturfiguren und Sozialcharaktere«
Anthologien unter anderem zum Spief3er, Philister und Kleinbiirger (1985) und zum
Bohemien, Tramp und Sponti (1982) herausgegeben. In all diesen Arbeiten wird
jedoch kaum genauer auf den methodologischen oder methodischen Status des
Konzepts der Sozialfigur eingegangen.

In der Soziologie ist das Konzept bisher kaum etabliert und weder theoretisch
noch methodologisch-methodisch festgelegt — und ebenso wenig finden sich klare
Abgrenzungen zu bereits kanonisierten Konzepten wie dem (Ideal-)Typus oder der

26 Insofern passt das Konzept der Sozialfigur gut zu dem oben erlauterten Begriff der Proble-
matisierung, da mit ihm erfasst wird, wie im Diskurs der SpieRer als ein Objekt konstituiert
wird, das der Problematisierung des Bestehenden dient. »Das Denken ist die Freiheit gegen-
iber dem, was man tut, die Bewegung, durch die man sich davon losldst; man konstituiert
es als Objekt, und man reflektiert es als Problem« (Foucault 2009: 366).

27  Bisin die jingste Vergangenheit sind solche Merkmalskataloge als Mittel von SpieRerver-
dikten beliebt, zum Beispiel in dem Biichlein Der moderne SpiefSer (Forster/Loring 2014), das
mit Karikaturen und kleinen Textchen stypische« Verhaltens- und Denkweisen von Spieflern
auf scherzhafte und ironische Weise darstellt.
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sozialen Rolle. Stephan Moebius und Markus Schroer bestimmen Sozialfiguren,
sie nahe an den s>(Ideal-)Typus< heranfithrend, jedoch von der >Rolle< abgrenzend,
als »zeitgebundene historische Gestalten, anhand deren ein spezifischer Blick auf
die Gegenwartsgesellschaft geworfen werden kann« (Moebius/Schroer 2010: 7£.).
In der von ihnen herausgegebenen Sammlung setzen sie sich zum Ziel, »einen
Beitrag zu einer aktuellen Kartographie des Sozialen« zu leisten (ebd.: 9), der Be-
griff der Sozialfigur bleibt hier allerdings noch recht konturlos. Aufgegriffen und
weiter ausgearbeitet wurde das Konzept jiingst von Tobias Schlechtriemen, der
es im Rahmen seiner Forschungen zu soziologischen Gegenwartsdiagnosen ein-
setzt und prizisiert. Auch er stellt fest, dass Sozialfiguren in ihrer »Bedeutung fiir
die Beschreibung sozialer Wirklichkeit bislang kaum thematisiert worden sind«
(Schlechtriemen 2019: 148; vgl. auch Moser/Schlechtriemen 2018). Fiir das Genre
der Zeitdiagnosen konstatiert er, dass es sich bei den dort auftauchenden Sozi-
alfiguren »weder um konkrete Individuen noch um fiktionale Gestalten« handelt,
»sondern um figurative Darstellungen, in denen grundlegende gesellschaftliche Erfah-
rungen der Zeit verdichtet sind« (Schlechtriemen 2019: 159; Herv. im Orig.).

Es ist diese Funktion der Verdichtung, die das Konzept der Sozialfigur auch
fir unser Projekt interessant macht — allerdings ist es hier im Rahmen einer histo-
risch-wissenssoziologischen Diskursanalyse adaptiert worden. Wir verstehen So-
zialfiguren vor diesem Hintergrund als Reprisentantinnen von Positionen, die erst
im Rahmen von Vorstellungen der sozialen Ordnung intelligibel werden, sie bilden
also weder eine reale und abgrenzbare Bevolkerungsgruppe der sozialen Wirklich-
keit ab noch sind sie rein fiktional. Sie dienen vielmehr dazu, Anschaulichkeit her-
zustellen, indem sie die sozialen Positionen gleichsam verkérpern.

Sozialfiguren sind zudem - auch darauf weist bereits Schlechtriemen hin - je-
weils in figurative Konstellationen eingebunden (ebd.: 160). In den Diskursbeitri-
gen werden den Sozialfiguren der >Mitte« meist Kontrastfiguren gegeniibergestellt,
die jene Position reprasentieren, die diskursiv aufgewertet werden soll. Erst aus
solchen Konstellierungen verschiedener Sozialfiguren lassen sich die latenten Ord-
nungsvorstellungen rekonstruieren, auf die unsere Untersuchung abzielt. In vielen
Fillen sind diese Gegeniiberstellungen von Sozialfiguren eingebettet in Narratio-
nen, in denen diese als Handlungstrigerinnen auftauchen — wobei diese Narratio-
nen nicht nur in literarischen Werken zu finden sind, sondern im weiteren Sinne
der Erzahlung auch in anderen Genres als Gestaltungsmittel verwendet werden.
In der Konsequenz werden im Diskurs vorfindliche »narrative Strukturen« auch
fur wissenssoziologische Diskursanalysen interessant (vgl. Viehover 2006: 183f.).
Da soziale Ordnung sich nicht einfach direkt beobachten lisst, ist sie immer auch
sprachlich vermittelt — die Form des Erzihlens im weiteren Sinne ist dabei in be-
sonderer Weise geeignet, Sinn- und Verweisungszusammenhinge herzustellen.
Diskursbeitrige »konstituieren (bestreitbare) Weltzustinde als Erziahlungen, in de-
nen es handelnde Akteure, Ereignisse, Herausforderungen, Erfolge und Niederla-
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gen, >Gute« und »Bose« etc. gibt« (Keller 2011: 252). Dies gilt auch fiir die Darstellung
der jeweils vorliegenden Verfasstheit einer sozialen Ordnung — sei es eine in der
Gegenwart, sei es eine in der Vergangenheit. Dabei dient, so unsere Beobachtung,
die Erzihlung der Geschichte der jeweiligen Gegenwart und ihres Gewordenseins
hiufig der Plausibilisierung einer bestimmten Sicht auf diese Gegenwart, die mehr
oder weniger implizit in den Diskursbeitrigen mitkommuniziert wird.

Das Konzept der Sozialfigur erfiillt fir uns damit eine wichtige methodologi-
sche Funktion und ist Ausgangspunkt unserer Analysen von Vorstellungen sozialer
Ordnung: Die von uns untersuchten Sozialfiguren stellen jeweils einen Reprisen-
tanten der >Mitte« dar und sind mit einer spezifischen Problematisierung der je-
weiligen Ordnung verbunden. Indem wir mit unserem diskursanalytischen Zugang
die jeweiligen Konstruktionsweisen einer dieser Sozialfiguren herausarbeiten, las-
sen sich Serien im oben erlduterten Sinne erstellen. So dient jede Sozialfigur als
Ausgangspunkt einer Serie, das heifst einer Variante des Spiefierverdikts, die je-
doch im Zeitverlauf einem Wandel unterliegt. So wird zum Beispiel der Philister in
der Romantik anders konstruiert als in der Boheme, diese beiden Konstruktionen
sind also nicht vollstindig kongruent, kénnen aber dennoch als einer Sozialfigur
zugehorig aufgefasst werden. Bestimmungen, die den Philister in der Romantik
pragten, werden unter Umstidnden in spiteren Versionen entfernt, andere hinzu-
gefiigt, sodass bei der Bestimmung und Bewertung der >Mitte« neue Aspekte oder
Schwerpunkte in den Vordergrund treten. Neben diesem diskursiven Wandel, der
jeweils beziiglich der einzelnen Sozialfiguren nachzuzeichnen ist, wird mit dem
Wechsel von der einen Sozialfigur als Reprisentantin der >Mitte« (z.B. dem Philis-
ter) zu einer anderen (z.B. dem Kleinbiirger) eine neue Serie begonnen, die mit
einer neuen Ordnungsvorstellung verbunden ist. Daraus ergibt sich die oben er-
lauterte Serie von Serien und schliefilich das Tableau. Auf diese Weise wird der
Zusammenhang von diskursivem und gesellschaftlichem Wandel in Bezug auf un-
sere Fragestellung konkretisiert und empirisch beobachtbar.

Ein weiterer Grund, dieses Konzept aufzugreifen, ist schlicht forschungsprak-
tischer Natur: Bei der Erstellung unserer Materialsammlung (des Korpus) sowie bei
der Auswahl des Materials, das detaillierter analysiert wurde, hat es sich insofern
als sehr hilfreich erwiesen, als es aus dem >Gemurmel« des Diskurses diejenigen
Auflerungen herauszufiltern erlaubt, die das Spieflerverdikt konstituieren.

3.4 Materialsammiung

Abschliefiend gehen wird darauf ein, wie wir dem Problem der zeitlichen und
rdumlichen Streuung des SpiefRerverdikts praktisch begegnet sind, und beziehen
uns dabei auch auf die Auswahl der Medien, die es transportieren. Die schriftlichen
Medien seiner Verbreitung sind vielfiltig, sie umfassen Belletristik und theoreti-
sche Abhandlungen, Zeitschriften- bzw. Zeitungsbeitrige, aber auch Worterbiicher
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und Lexika. Als Element des Alltagswortschatzes tauchen die Bezeichnungen zu-
dem in wissenschaftlicher und philosophischer Literatur auf, auch in publizier-
ten Korrespondenzen lassen sie sich finden. Als wichtiger Ausgangspunkt fiir die
Sammlung unseres Materials diente uns deshalb wissenschaftliche Literatur aus
den Bereichen Soziologie, Sozialgeschichte und Literaturwissenschaft, die sich mit
den verschiedenen Sozialfiguren des Spiefiertums — wenn auch tiberwiegend nicht
unter diesem Begriff — beschiftigt oder einen Zusammenhang mit Phinomenen
der Invektivitit aufweist. In der Soziologie gibt es bisher keine ausfiihrlicheren Un-
tersuchungen der Figur des Philisters — die in der Gegenwart nicht mehr zum All-
tagswissen gehort und nur noch Element der Bildungssprache ist — oder des Spie-
ers, geschweige denn Studien zu der damit verbundenen Praxis der Herabsetzung
und Schmihung.?® Eine Ausnahme ist ein Beitrag zu dem bereits angesprochenen
Sammelband zu Sozialfiguren der Gegenwart von Moebius und Schroer, in dem
Laura Kajetzke den Spiefier (ebenfalls in der Reihung mit dem Philister und dem
Kleinbiirger) behandelt (Kajetzke 2010). Der Kleinbiirger ist dagegen in der sozio-
logischen Forschung weithin bekannt (vgl. u.a. Schilling 2003; Franke 1988), nicht
zuletzt, weil die Klassentheorie Marx’scher Prigung die Geschichte der Disziplin
stark beeinflusst hat. Meist wird in Arbeiten, die sich diesem Thema widmen, dis-
kutiert, inwiefern die Kategorien des Kleinbiirgers respektive des Kleinbiirgertums
(noch) fiir soziologische Analysen tauglich sind oder wie sie mit Blick auf die ge-
sellschaftlichen Verhiltnisse der Gegenwart aktualisiert werden konnen (vgl. Eder
1989). Der wohl bekannteste Fall ist Pierre Bourdieu, in dessen Werk dem Kleinbiir-
gertum (insbesondere in Frankreich) eine relativ grof3e Rolle eingerdumt wird (vgl.
u.a. Bourdieu 1987). Die soziologischen Arbeiten zum Kleinbiirgertum sind dabei
selbst auffillig oft von den verbreiteten Invektiven affiziert, die wir dem Spief3er-
verdikt zurechnen. Im Gegensatz dazu interessiert uns diese Bezeichnung nicht
hinsichtlich ihrer Tauglichkeit zur soziologischen Beschreibung der Gesellschaft,
sondern vielmehr in Bezug auf die Frage, welches Wissen sie iiber soziale Positio-
nen, deren Prestige und das daraus entstehende Ordnungsgefiige artikuliert und
transportiert.

Neben soziologischen haben wir ferner die oben genannten literatur- und kul-
turwissenschaftlichen Arbeiten herangezogen, weil in ihnen die Figuren des Phi-
listers und des SpieRbiirgers unter Riickgriff auf literarisches und dsthetisch-theo-
retisches Material behandelt werden, das auch fiir unsere Analysen eine grofRe
Rolle spielte. Zudem sind einige Arbeiten aus diesem Bereich wertvoll fiir die Er-
schliefung des jeweiligen soziohistorischen Kontextes, der gerade bei historisch
angelegten Diskursforschungen einen besonderen Stellenwert hat (vgl. Landwehr

28  Einige Essays und Blogeintrige zeigen allerdings, dass diese Sozialfigur das Interesse von
Soziolog:innen erregt hat (vgl. zum Beispiel Robert Schifer [2016]; Kaleb Erdmann [2017]).
Diese Beitriage beziehen sich jedoch vorrangig auf das 20. Jahrhundert.
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2008). Zu diesem Zweck haben wir selbstverstindlich auch auf historische Arbeiten
zuriickgegriffen. Auf der Grundlage der Hinweise, die wir aus der Forschungslite-
ratur erhielten, haben wir weitere eigene Recherchen in einschligigen Datenban-
ken vorgenommen.?’

Fir die komparative Perspektive sowie fiir unser Interesse am Wandel der Spie-
Rerverdikte und der ihnen eingeschriebenen Ordnungsvorstellungen haben sich
solche Texte als besonders fruchtbar erwiesen, die kanonisiert worden sind, da sie
auch Jahrzehnte nach ihrer Entstehung einem (gebildeten) Publikum zuginglich
sind, rezipiert werden und in Prozesse der kreativen Aneignung und Weiterent-
wicklung eingehen.° Einer solchen Kanonisierung sind in besonders hohem Ma-
Re Texte aus dem isthetischen Feld, aber auch aus dem Bereich der Philosophie
unterworfen.

Literarische Texte werden eher selten fiir wissenssoziologische Diskursfor-
schungen verwendet; dennoch liegt es auf der Hand, dass es sich bei ihnen um
ein relevantes Medium des Wissenstransfers iiber die Zeit hinweg handelt und sie
deshalb fiir Soziolog:innen bedeutsam sind, die den sozialen Wandel untersuchen.
Denn sie sind »Verarbeitungsweisen gesellschaftlicher Wirklichkeit im Gebiet der
Fiktion« (Magerski/Karpenstein-Ef$bach 2019: 63). Wenn sich also zum Beispiel
auch die Wissenssoziologische Diskursanalyse nach Keller fiir die »sozialen Kon-
ventionalisierungen und Strukturierungen symbolischer Ordnungen« sowie die
»symbolischen Strukturierungen sozialer Ordnungen« interessiert (Keller 2011:
192), so ist dies einer moglichen literatursoziologischen Perspektive nicht fern,
die eine »Briicke« schlagen kann zwischen einem soziologischen Zugang, der die
»sozialen Formen und Ordnungen« betrachtet, sowie einem kulturwissenschaftli-
chen, der den »symbolischen Formen und Ordnungen« besondere Aufmerksambkeit

29  Alshilfreich haben sich hierbei Online-Datenbanken erwiesen, die Texte zur Verfligung stel-
len. Dazu zdhlen Projekte wie Zeno.org, textlog.de und das Projekt Gutenberg-DE, die mit
der Funktion der Schlagwortsuche ausgestattet sind. Unter archive.org sowie in Digitalisie-
rungsprojekten verschiedener universitirer Einrichtungen sowie der Staatsbibliotheken in
Miinchen und Berlin lassen sich auch Texte aus dem 19. Jahrhundert finden. Sie dienten —
neben den klassischen Bibliotheken —vor allem zur Beschaffung von Volltexten, auf die sich
in der Forschungsliteratur oder im Digitalen Wérterbuch der deutschen Sprache (dwds.org)
Hinweise fanden. Die Seite de.wikisource.org erwies sich als hilfreich fiir das Auffinden von
Scans bzw. Digitalisaten historischer Veroffentlichungen. Die Schriften von Marx und Engels
finden sich gesammelt in Marx-Engels-Werke (MEW) und der Marx-Engels-Gesamtausgabe
(MECA), die digital zur Verfiigung stehen, ebenso zum Beispiel die Schriften Nietzsches in
der Kritischen Gesamtausgabe (KGA bzw. digital eKGWB), die wir fiir unsere Analysen ge-
nutzt haben.

30 Die Eigenschaft des Spiefierverdikts, Bestandteil des Alltagswissens zu sein, zeigt sich hier-
bei wiederum darin, dass solche Beziige (iblicherweise nicht durch Verweise auf Autoren
(und die raren Autorinnen) kenntlich gemacht werden — Allgemeinwissen bedarf nicht der
Legitimation durch Zitation.

63



64

Das SpieBerverdikt. Invektiven gegen die MittelmaBigkeit der Mitte im 19. Jahrhundert

widmet (ebd.: 3; Herv. im Orig.).>* Angesichts der Grundiiberlegung, dass Diskur-
se verschiedene Deutungen der sozialen Wirklichkeit hervorbringen und sich mit
der Analyse der Diskurse die Heterogenitit und Konflikthaftigkeit dieser Deu-
tungen herausarbeiten lassen, gibt es zwischen literarischen Texten und solchen,
die den Anspruch erheben, die Wirklichkeit zu beschreiben, keine kategoriale
Differenz. Damit soll nicht gesagt werden, dass man Literatur und beispielsweise
Zeitungsartikel vollig unterschiedslos behandeln kann, beziiglich ihres Beitrags
zur Konstruktion sozialer Ordnungsvorstellungen miissen jedoch verschiedene
Textsorten als dhnlich wirkmachtig anerkannt werden (vgl. auch Keller 2011: 264).
Gerade in jenen Arbeiten Foucaults, die mit der genealogischen Perspektive »die
prozessuale Seite von Diskursgefiigen« (ebd.: 137) betonen, erscheint die Analyse
von Diskursen als eine Weiterentwicklung und Uberwindung jener Perspektive, die
Literatur nur unter dem Aspekt der Sprachhandlungen betrachtet — das fiktionale
>Spiel« der Literatur riickt nun wie andere Diskursphinomene als »strategische[s]
Spiel[] aus Handlungen und Reaktionen [...], das heifdt als Kampf« in den Fokus
(Foucault 2002: 670). Wenn also Foucault selbst die Diskursanalyse nicht explizit
als Verfahren der Analyse literarischer Texte entwickelt hat und das Heranziehen
solcher Texte in soziologischen Diskursanalysen eher selten ist, so erscheint
dies doch grundsitzlich als méglich und produktiv.?* Auch fiir diesen Aspekt
ist das Konzept der Sozialfiguren fruchtbar: Diese sind nicht nur in figurative
Konstellationen eingebunden, die als literarisches Thema hervortreten, als eine
auf Anschaulichkeit zielende Verdichtung der gesellschaftlichen Erfahrung zeigen
sie sich auch tber die Literatur im engeren Sinne hinaus in politischen Debatten,
Zeitdiagnosen und — wie am SpiefRerverdikt besonders deutlich wird - in alltig-
lichen Konfliktkonstellationen. In den von uns untersuchten Diskursbeitrigen
werden den invektiven Sozialfiguren meist Kontrastfiguren gegeniibergestellt, die
im Zuge der Invektiven eine Aufwertung erfahren. Diese Kontrastfiguren sind in
unterschiedlichen Diskursbeitrigen unterschiedlich stark konturiert, zudem vari-
ieren die Bezeichnungen hiufig stark — diese Auffilligkeit stiitzt unsere Annahme,

31 Die Unterscheidung zwischen sozialer und symbolischer Ordnung wird ohnehin fragwiirdig,
wenn die symbolische Ordnung nicht wie oben zur Referenz auf fiktionale oder bildhafte
Darstellungen verwendet wird, sondern im strukturalistischen Sinn als eine basale Struktur
des menschlichen Geistes (Claude Lévi-Strauss) respektive der Psyche (Jacques Lacan) oder
als eine Ordnung des Diskurses (Michel Foucault) gedacht wird. Sie ist dann nadmlich eine
grundlegende Ebene jedweder sozialen Ordnung, auf die unsere Perspektive mit dem Kon-
zept der Ordnungsvorstellungen zielt.

32 Inden Literaturwissenschaften ist eine diskursanalytische Perspektive wenig etabliert (vgl.
Neumeyer 2010). Eine bedeutende Ausnahme sind allerdings die Arbeiten von Jiirgen Link
und Rolf Parr, die in interdisziplinirer Zusammenarbeit wichtige Beitrage zur Diskursfor-
schung geleistet haben.
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dass die Funktion des SpiefRerverdikts vor allem im Aufruf zur Desidentifikation
besteht (vgl. Kapitel I.1.2).

Zusammenfassend ist festzuhalten: Die Diskursbeitrige, die wir als Invektiven
gegen Philister, Kleinbiirger und SpieRbiirger identifizieren, problematisieren die je-
weils bestehende Ordnung, indem sie mit der pejorativen Charakterisierung der
Sozialfiguren auch die soziale Position in der >Mitte« bewerten. Mehr oder weniger
explizit werden zudem andere soziale Positionen bestimmt, die sich als superior
erweisen und durch andere Sozialfiguren reprisentiert werden. Indem wir die-
se Problematisierungen einerseits in synchroner Hinsicht analysieren (das heifdt
eine Serie von SpiefRerverdikten herausarbeiten, die eine Fallstudie konstituiert),
andererseits diachron vergleichen und kontrastieren (das heif’t eine Serie von Se-
rien bilden), erhalten wir ein Tableau in zweifacher Hinsicht: Zum einen wird das
kommunikative Muster >SpiefRerverdikt« als ein Reservoir an Wissen sichtbar, das
tiber die soziale Position in der Mitte erzeugt und verbreitet wird. Spitere Varian-
ten konnen auf frithere Bezug nehmen, indem sie einzelne Wissenselemente auf-
nehmen, andere modifizieren oder verwerfen. So werden durch den Diskurs neue
Problematisierungen und Deutungen der >Mitte< und iiber sie hinaus der sozialen
Ordnung legitimiert und wiederum in ihn eingespeist. Zum anderen ermoglicht
es uns der diskursanalytische Zugang, das >SpiefRerverdikt« als ein kommunika-
tives Muster herauszuarbeiten, das sich im Diskurs materialisiert und in schrift-
lichen Zeugnissen sedimentiert. Seine Funktionsweise als Herabsetzungspraktik
lisst sich in den verschiedenen Varianten nachzeichnen, die sich in all ihren Rear-
tikulationen und Verschiebungen als eingebunden in den Wandel von Ordnungs-
vorstellungen erweisen. Es erhilt seine Funktion in einem besonderen Typus von
sozialen Positionskampfen, indem es alternative Ordnungsvorstellungen und Hier-
archisierungen von Positionen prisentiert und zur Geltung bringt. Die >Mitte< bzw.
die soziale Position in der Mitte der Gesellschaft bildet den Fokus der Spiefierver-
dikte, sie generieren und verbreiten gewissermafien das >Mitte-Wissen< im Sinne
einer sich im 19. Jahrhundert etablierenden Semantik.
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Exkurs: Intersektionale Interferenzen

Die diskursive Kategorie der >Mitte« steht in unserer Untersuchung im Zentrum,
sie ist jedoch nicht die einzige, die Vorstellungen sozialer Ordnung hervorbringt.
Herabsetzende Positionierungen werden, wie im Zusammenhang der Erliuterung
invektiver Akte (Kapitel I.1) bereits angesprochen, auch auf der Grundlage ande-
rer stereotypisierender Zuschreibungen vorgenommen, sie greifen somit kollek-
tive Wissensbestinde auf und haben zugleich das Potenzial, diese zu bestitigen
oder zu modifizieren. Besonders auffillig ist in den Spieflerverdikten dabei Fol-
gendes: Erstens werden die in den Diskursbeitragen konstruierten Sozialfiguren
tiberwiegend als minnlich imaginiert — ob und inwiefern Frauen als Spief3er, Phi-
lister oder Kleinbiirger gelten konnen, wird wenig thematisiert; explizit werden
dagegen, zweitens, Juden und sogenannte >Zigeuner« als Sozialfiguren benannt,
die so Teil der Figurenkonstellation werden, die die Spiefierverdikte thematisie-
ren.

Auf diese Verschrinkungen wird in diesem Exkurs eingegangen, wobei keine
umfangreiche Diskussion der bestehenden Forschung zur Geschlechterordnung
oder jener zu Antisemitismus oder Antiziganismus erfolgen soll. Vielmehr wol-
len wir auf die Verwobenheit des SpiefServerdikts mit dem Geschlechterdiskurs, in
dem vor allem Differenzen zwischen Mannern und Frauen thematisiert und damit
korrespondierende soziale Positionierungen legitimiert werden, sowie dem Natio-
nendiskurs hinweisen, in dem die Judenemanzipation, aber auch die Stellung der
sogenannten >Zigeuner< im 19. Jahrhundert zum Gegenstand wird. In aller Kiirze
benennen wir deshalb im Folgenden, entsprechend den zwei Ebenen unserer Fra-
gestellung, >Intersektionen« des von uns untersuchten Diskurses mit diesen ande-
ren Diskursen, die an anderer Stelle weiter zu erforschen wiren: So stellt sich zum
einen die Frage nach ihren Berithrungspunkten und Abgrenzungen auf der Ebene
der Ordnungsvorstellungen, zum anderen wire auf der Ebene der Funktionsweise
des Spiefierverdikts ausfithrlicher nachzuverfolgen, ob und inwiefern die Kategori-
en Geschlecht und ethnische bzw. religiose Zugehorigkeit die Charakterisierungen
der Spieflerfiguren prigen. Einige Anhaltspunkte sollen hier festgehalten werden.

Die Diskurse, in denen Wissen iitber Geschlechterverhiltnisse und die Zugeho-
rigkeit zum deutschen Volk erzeugt und verbreitet wird, lassen sich ebenfalls als
Positionskampfe verstehen, fiir die Akte der Klassifizierung und Bewertung kon-
stitutiv sind und zur Legitimierung von Hierarchisierungen dienen. So ist es na-
heliegend, dass Diskursen, die mit den Differenzierungen zwischen Minnern und
Frauen oder Deutschen und Juden respektive >Zigeunern« operieren oder solche
Differenzierungen zur Voraussetzung haben, ebenfalls grofRes invektives Potenzial
innewohnt. Die Ausgangslage, die das Spiefierverdikt als moderne Invektive kenn-
zeichnet, bestimmt dabei auch den modernen Diskurs um die Geschlechterverhilt-
nisse sowie den der gesellschaftlichen Emanzipation der Juden: Die Transforma-
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tion von einer stindischen zu einer modernen Sozialstruktur eréffnet den Raum
fiir die Problematisierung bestehender sozialer Hierarchien und erfordert zugleich
neue Formen der sozialen Positionierung. Am Ende des 18. Jahrhunderts wurden
im Zeichen der Gleichheit der Menschen Privilegien, die nur einem Teil der Bevdl-
kerung zukamen, hinterfragt und ihre Legitimitit wurde unterminiert — oder auf
neue Art begriindet.

Beziiglich der Positionierungen qua Geschlecht sind zu dieser Zeit Aussagen zu
finden, die die rechtliche Gleichstellung von Frauen mit Minnern fordern — inter-
nationale Pionierinnen der Frauenbewegung wie Mary Wollstonecraft und Olympe
de Gouges, aber auch Intellektuelle wie zum Beispiel Theodor Gottlieb von Hippel
haben sich in diesem Sinne gedufiert (vgl. dazu Gildemeister/Hericks 2012). Die
Verschiebungen in der Geschlechterordnung sind dabei mit solchen in der Wis-
sensordnung verkniipft. Im 19. Jahrhundert wird die Geschlechterdifferenz immer
mehr zu einem Gegenstand der Wissenschaft, insbesondere der Biologie, die sich
auch als Instanz des >swahren< Wissens iiber die Charakteristika von Frauen und
Ménnern etablieren kann. Mit diesem >wahren Wissen< werden die jeweils >ange-
messenenc Positionen in der sozialen Ordnung und ihre Hierarchisierung begriin-
det, was in den iiberwiegenden Fillen eine rechtliche Benachteiligung von Frauen
bedeutet (vgl. dazu u. v.a. Honegger 1991). Diesem Biologismus werden politische
und historische Argumente entgegengesetzt, die solche Benachteiligungen kriti-
sieren. Der Geschlechterdiskurs im 19. Jahrhundert kann und soll hier nicht im
Einzelnen und in all seinen Konjunkturen nachgezeichnet werden. Festzustellen
bleibt jedoch: Anders als dies beim Spieferverdikt beobachtbar ist, sind die Akte
der Positionierung in einer sozialen Ordnung, die auf die Zugehérigkeit zu einer
Geschlechterkategorie rekurrieren, von einem Wissen gepragt, das sich nicht pri-
mir auf soziale Charakteristika wie Lebensweisen bezieht. Wihrend die Rede von
den Wesensmerkmalen bei Philistern, Kleinbiirgern und Spiefern ein rhetorisches
Mittel ist, wird sie in Aussagen, die sich auf biologisches, philosophisches oder
historisches Wissen berufen, durchaus mit einiger Autoritit ausgestattet.

Ebenfalls nur angedeutet werden kénnen hier Erkenntnisse aus der Antise-
mitismusforschung beziiglich jener Wissensordnungen, die den Prozess der jii-
dischen Emanzipation im 19. Jahrhundert im deutschsprachigen Gebiet fundie-
ren. Wie die Antisemitismusforschung herausgearbeitet hat, erfihrt der Diskurs
beziiglich der Stellung von Angehérigen des Judentums in der Zeit um 1800 ei-
ne Transformation. Religise Begriindungen fiir die Exklusion von Juden verlieren
im Zuge der Erosion der christlich-stindischen Ordnung an Legitimationskraft,
sodass die »Frage der Zugehorigkeit nicht mehr mit den bisher etablierten Mit-
teln beantwortet werden kann« (Weyand 2016: 90). Erst unter diesen Bedingungen
kann »die >Judenfrage, d.h. die Frage nach der Stellung der Juden in der biirger-
lichen Gesellschaft als Frage entstehen« (ebd.; Herv. im Orig.). Und so entwickelt
sich auch hier ein Kampf um Klassifikationen, soziale Positionen und ihre Bewer-
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tung, der sich durch das 19. Jahrhundert hindurchzieht und Ordnungsvorstellun-
gen stark verindert. Am Ende des 19. Jahrhunderts kann die rechtliche Gleichstel-
lung von Juden als weitgehend durchgesetzt gelten und ihre Integration scheint
in den deutschen Gebieten gelungen (vgl. u.a. Volkov 2001b: 51) - zugleich erfihrt
jedoch der Antisemitismus eine Konjunktur, durch die ihre Zugehorigkeit erneut
infrage gestellt wird, was in unserem Sinne als eine neue Art der Problematisierung
gefasst werden kann.*® Die Minderwertigkeit von Juden ist, wie die von Frauen, im
19. Jahrhundert unter anderem auch mit biologistischen Argumentationsmustern
begriindet worden — sie werden als eine >Rasse« konstruiert, die tiefgreifende und
weitgehende Differenzen zur »germanischen<aufweise, weshalb sie als >Schidlinge«
gebrandmarkt werden, von denen eine Gefahr fiir die deutsche Nation ausgehe.>*
Der Diskurs zur >Judenfrage« ist hinsichtlich der Positionierungen in starkem Maf}
mit dem Nationendiskurs verkniipft und operiert dhnlich wie der >Mitte«-Diskurs
hiufig mit der Unterscheidung von >Innen< und >Aufen«< — die hier allerdings ex-
plizit auf die Kategorien Volk oder Nation bezogen werden.

Letzteres gilt ebenfalls fiir den damaligen Diskurs um ethnische Minderheiten
wie die Roma und Sinti, aber nicht nur diese, die unter der Bezeichnung >Zigeu-
ner« diskursiv konstituiert werden. Ihr Status als >Volk« wird im 19. Jahrhundert im
Kontext der entstehenden Anthropologie und historischen Sprachforschung, aber
auch der Kriminalbiologie zum Diskursgegenstand (vgl. Bogdal 2013: 18; vgl. auch
2011: 176-306). Auch beziiglich der sogenannten >Zigeuner« begriindet also wissen-
schaftliches Wissen mafigeblich die Positionierungsakte in der sozialen Ordnung.
Die Positionierung dieser Minderheiten im sozialen >Auflenc ist ein Akt der Margi-
nalisierung, der auch als Herabsetzungspraxis zu kennzeichnen ist.

Dieser skizzenhafte Uberblick kann ausfithrliche Diskursanalysen nicht erset-
zen — er sollte nur andeutungsweise zeigen, dass eine Zusammenschau derjenigen
Herabsetzungspraktiken, die wir hinsichtlich des Spief3erverdikts erschliefen, mit
jenen, die in den angesprochenen Diskursen an den Tag treten, Aufschliisse iiber
die Vorstellungen sozialer Ordnung im 19. Jahrhundert geben konnte und die von
uns eingenommene Perspektive und unser Begriffsapparat fir Untersuchungen
weiterer invektiver Akte fruchtbar gemacht werden kénnen.

In einem zweiten Schritt soll in diesem Exkurs anhand einiger weniger Bei-
spiele fir solche intersektionalen Interferenzen auf eine weitere, konkretere Ver-
bindung eingegangen werden, die unsere Fragestellung nach der Funktionsweise

33 Dasbringt zum Beispiel der Historiker Reinhard Riirup folgendermafien auf den Punkt: »Der
moderne Antisemitismus [seit den 1870er Jahren; d. Verf.] ist nicht nur chronologisch, son-
dern auch sachlich ein postemanzipatorisches Phanomen« (Riirup 1987: 114).

34 Vgl. dazu den sogenannten Berliner Antisemitismusstreit, der nach einer antisemitischen
Publikation des Historikers und Politikers Heinrich von Treitschke im Jahr 1879 im &ffentli-
chen Diskurs ausgetragen wurde (vgl. dazu u.a. Zimmermann/Berg 2011).
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von Spieferverdikten betrifft. Wie wir in unseren methodologischen Uberlegun-
gen in Kapitel L.3 erliutert haben, ist das, was wir als »Mitte<-Diskurs fassen, nicht
als ein thematisch einheitlicher Diskursstrang im Sinne Siegfried Jigers zu verste-
hen. Aulerungen und Aussagen, die wir dem >SpiefRerverdikt« zuordnen, sind viel-
mehr in verschiedenen Diskursfeldern verstreut. Dementsprechend enthalten die
von uns analysierten Diskursbeitrige nicht nur Aulerungen zu den Spieferfigu-
ren; aus diesem Grund ist die (Re-)Produktion von Wissen iiber die soziale >Mitte«
und die in ihr vorfindlichen Positionen stets mit der (Re-)Produktion von Wissen
iiber andere soziale Positionen verkniipft. Insofern wird das kommunikative Mus-
ter >Spiefderverdikt« hiufig durch Wissenselemente mitkonstituiert, die sich nicht
allein als Bestandteil der >Mitte«-Semantik identifizieren lassen. Wie im Folgen-
den kurz umrissen werden soll, zeigen sich die Uberkreuzungen mit den bereits
angesprochenen diskursiven Kategorien der Nation und des Geschlechts®® in den
verschiedenen Varianten des Spief3erverdikts dabei auf unterschiedliche Weise.

Auffallend ist zunichst, dass in den Diskursbeitrigen, wie eingangs erwihnt,
nur selten direkt auf das Geschlecht der Spiefierfiguren eingegangen wird. Eine
Ausnahme stellt Clemens Brentanos Abhandlung zum Philister dar, in der Bren-
tano eine ganze Sektion der Frage widmet, ob »ein Weib tiberhaupt ein Philister
sein« kann (Brentano 2013 [1811]: 180), und damit deutlich macht, dass die Philister-
beschreibungen in seiner Abhandlung ausschlieRlich auf Minner bezogen sind.3¢
Auf ganz andere Weise kommt die Vergeschlechtlichung der Kleinbiirgerfigur zum
Beispiel bei Friedrich Engels und Karl Marx zum Ausdruck, wenn sie Kleinbiirger-
lichkeit in einen Zusammenhang mit »weibliche[r] Sentimentalitit« (Engels 1959
[1847]: 208) stellen und den kleinbiirgerlichen, deutschen Sozialismus als »ent-
mannt« (Marx/Engels 1959 [1848]: 486) bezeichnen, um so die dem Kleinbiirgertum
zugeschriebene Schwiche als soziale Gruppe im politischen und geschichtlichen
Prozess zu betonen. In Auerungen solcher Art wird die Herabsetzung, der die
Kleinbiirger als Angehorige der >Mitte« unterzogen werden, dadurch verstirke, dass
ihnen mit Minnlichkeit assoziierte positive Eigenschaften wie Stirke und Durch-
setzungsvermogen abgesprochen werden.”

Abgesehen von personenbezogenen Vergeschlechtlichungen ist der Rickgrift
auf die diskursive Kategorie Geschlecht fir die Funktionsweise des Spief3erverdikts
und seinen Varianten hinsichtlich der Lebensweisen der Invektierten von beson-
derer Bedeutung, da hier soziale Institutionen wie Ehe und Familie eine herausra-

35 Die selbst wiederum ebenfalls miteinander verkreuzt sind, worauf unter anderem Volkov
(2001a) hinweist.

36  Zur Figur des Philisters mit Schwerpunkt auf geschlechtlichen Zuschreibungen vgl. Ceitner
(2011).

37  Die Zuschreibung von Effemination (Verweiblichung) ist seit der Antike als ein bewihrtes
Mittel der Herabsetzung bekannt (vgl. z.B. Meister 2021).
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gende Rolle spielen. Vornehmlich die Philister werden hiufig als Eheminner und
Familienviter prasentiert, die den herkémmlichen Normen folgen und entspre-
chende Rollenbilder verkérpern. Demgegeniiber wird die Ablehnung der Ehe bzw.
die Infragestellung ihrer derzeitigen Form zum Beispiel in der Romantik und der
Boheme — aber auch stellenweise bei Marx und Engels — als Zeichen der Nonkon-
formitit konstruiert und aufgewertet.3® Eine Lebensweise, die sich in erster Linie
in der Befolgung der herrschenden heteropatriarchalen Normen erschépft, wird in
den Invektiven als Bestitigung der Mittelmifligkeit der SpieRerfiguren gedeutet.
Fragt man nach der Bedeutung, die der Kategorie Geschlecht in den Spiefierverdik-
ten zukommt, wiren also auch die Darstellungen von Geschlechterverhiltnissen
als ein integrales und konstitutives Moment bei der diskursiven Konstruktion von
Ordnungsvorstellungen einzubeziehen. Insbesondere der horizontalen Dimensi-
on, die auf der Innen-Aufden-Unterscheidung beruht, kann mit dem Blick auf Ge-
schlechterverhiltnisse damit ein weiterer Aspekt hinzugefiigt werden, der sich fiir
die diskursive Konstruktion von Ordnungsvorstellungen als relevant erweist. Wie
die Fallanalysen zeigen, werden die SpieRerfiguren regelmifiig dem Privatraum
zugeordnet, dem die Offentlichkeit als Raum der Auseinandersetzung mit anderen
gegeniibergestellt wird. Diese beiden Sphiren waren im 19. Jahrhundert eindeutig
geschlechtlich konnotiert (und sind es bis heute), weil die private Hiuslichkeit als
Reich der Frauen galt und das 6ffentliche Leben von Midnnern dominiert war. Die
Verortung der mannlichen Spiefier im Privaten kann demnach ihre Mannlichkeit
in Frage stellen und damit invektiv wirken. Herabsetzungen von SpiefRerfiguren,
die sich auf Geschlechtermerkmale und -verhiltnisse beziehen, dienen also der
Plausibilisierung ihrer Positionierung in der >Mitte«. Dabei zeigt sich die vertika-
le Dimension der Ordnungsvorstellungen in der Hierarchisierung von Frauen und
Minnern, aber auch von Konformen und Nonkonformen, die horizontale in der
Vergeschlechtlichung der privaten und der 6ffentlichen Sphire. Die Figuren der
Juden und >Zigeuner< erscheinen dagegen in den Diskursbeitragen vorrangig als
nicht in der Mitte positioniert.

Die Konstellation der Sozialfiguren von Juden und >Zigeunerns, >SpiefRernc
und denjenigen, die als Gegenfiguren zum Spiefdertum konstruiert werden, sind
stark von der Unterscheidung von >Innen< und >Aufdenc bestimmt. Im Horizont
der weiter oben umrissenen Positionierungspraktiken im Diskursfeld Nation und
Deutschtum erscheint die Frage, ob sich Juden in der >Mitte< befinden, nur sinn-
voll, sofern sie als Frage danach gestellt wird, ob sie iiberhaupt eine Position im

38  Ute Frevert stellt in einer historischen Studie zur Entwicklung von Frauenrechten und der
Frauenbewegung seit dem 18. Jahrhundert an einigen Beispielen die alternativen Lebens-
entwiirfe in der Frithromantik dar, die bestehende Normen beziiglich Ehe und Familie un-
terlaufen oder brechen (1986: 51-62). Sie wertet die Zeit bis zum Biedermeier als eine mit
»Innovationsfreude auf dem Gebiet der Geschlechterbeziehungen« (ebd.: 63).
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>Innen< einnehmen kénnen. In der Romantik wird dies unter dem Gesichtspunkt
diskutiert, ob Juden der Nation zugehorig seien und ob sie das Potenzial dazu
haben, wobei es hier Unterschiede zwischen Deutungen der Frith- und der Spait-
romantik gibt (vgl. Puschner 2008). Wiederum ist es Brentano, der die Relation
von Juden und Philistern explizit aufnimmt: Philister und Juden werden als zwei
Figuren modelliert, die in ihrem Wesen derart tiefgehende Differenzen aufwei-
sen, dass ein jidischer Philister innerhalb dieser Konstruktion als undenkbar
erscheint. Beide Sozialfiguren werden jedoch in der die Abhandlung tragenden
figurativen Konstellation als Gegenfiguren zu dem hochbewerteten >Studierenden«
dargestellt, sodass sowohl Juden als auch Philister als minderwertig gelten (vgl.
dazu auch Oesterle 1992). In den von uns untersuchten Diskursbeitrigen zur
Klassentheorie und der Boheme ist eine solch eindeutige Konturierung von Sozi-
alfiguren nicht zu finden, bleibt der Antisemitismus als »kultureller Code« (Volkov
2001a) des 19. Jahrhunderts mithin jeweils eher hintergriindig — im Spief3erverdikt
als kommunikativem Musters scheint er also an Relevanz zu verlieren, was jedoch
keine Riickschliisse darauf zuldsst, dass die invektive Valenz der Kategorie des
Judischen in anderen Diskursen abgenommen hat.

Ein wieder etwas anderes Bild bietet sich in Bezug auf die Sozialfigur des >Zi-
geunerss, die seit der Romantik von einer »Ambivalenz von Verachtung und Fas-
zination« (Bogdal 2013: 17) geprigt ist. In ebendieser Ambivalenz treten >Zigeu-
ner< auch in den Spieferverdikten auf und haben dementsprechend héchst di-
verse Effekte im Zusammenspiel mit den Herabsetzungen von Angehorigen der
>Mitte<. Auch dies kann hier nicht im Detail dargestellt werden, besonders auffil-
lig ist jedoch, dass die Sozialfigur des >Zigeuners« jenen, die Spiefier schmihen,
hiufig als Projektionsfliche der Selbstidentifikation dient. Schon im Kontext der
Romantik wird die Sozialfigur des >Zigeuners« als Gegenfigur des Philisters kon-
struiert, was an einer Lebensweise festgemacht wird, die in héchstem Mafe mobil
ist, wodurch sie der eigenen, idealisierten Lebensweise der Studierenden mit ho-
her Mobilitit dhnlich zu sein scheint. Zugleich wird jedoch eine fundamentale Dif-
ferenz zwischen Deutschen und den >Zigeunern< zugeordneten ethnischen Grup-
pen festgestellt, die die Frage nach einer Integration von vornherein ausschlieft.>
Wahrend Marx im Rahmen der Klassentheorie einem riumlich mobilen Lebensstil
mit grofRer Skepsis begegnet — er gilt als Zeichen politischer und klassenbezoge-
ner Standpunktlosigkeit —, spiegelt sich die Hochbewertung des der Sozialfigur
des »Zigeuners« zugeschriebenen >Vagabundischenc« in der Boheme sogar in ihrer
Selbstbenennung, die etymologisch auf die schon in der Frithen Neuzeit bekannte
franzosische Bezeichnung bohémiens fiir die — angeblich aus Bohmen stammenden

39 Zu den Dynamiken der komplexen Aneignungs- und Abgrenzungsprozesse gegeniiber >Zi-
geunernc<in der romantischen Literatur vgl. Dembeck (2011).



72

Das SpieBerverdikt. Invektiven gegen die MittelmaBigkeit der Mitte im 19. Jahrhundert

- »Zigeuner« zuriickgeht (vgl. Kreuzer 2000: 1ff.). Diese Ubernahme der Bezeich-
nung ist dabei in diskursanalytischer Hinsicht interessant, weil mit ihr Stereoty-
pe, mit denen in diskriminierender Absicht Angehorige einer Bevolkerungsgruppe
herabgesetzt wurden, eine diskursive Umwertung erfahren, die in diesem Fall da-
zu dient, die soziale Distanz zu den sesshaften und konformistischen SpiefRern
sowie die tiefgreifende Differenz zwischen ihren Normenhorizonten und den je-
weils eigenen zu betonen. Die Merkmale des >Dunklen< und >Unheimlichens, die
»Zigeunern« zugeschrieben wurden, werden dabei nicht zuriickgewiesen, sondern
als Zeichen des Nonkonformismus und des NichtmittelmiRigen ebenfalls fiir die
eigene Aufwertung in Anspruch genommen. Inwiefern eine solche Aneignung, die
romantisiert und fast spielerischen Charakter trigt, selbst als Herabsetzungspra-
xis zu kennzeichnen ist, wire an anderer Stelle zu diskutieren.

Wie hier anhand einiger Schlaglichter gezeigt werden sollte, wird die von uns
ins Zentrum gestellte >Mitte«-Semantik von anderen Semantiken in mannigfalti-
ger Weise durchkreuzt, und der >Mitte<-Diskurs erweist sich als eng verwoben mit
weiteren zeitgendssischen Diskursen. Die Varianten des Spief3erverdikts — und da-
mit letztlich das kommunikative Muster, das mit ihnen entsteht — werden in ihrer
diskursiven Konstitution durch andere diskursive Kategorien mitgestaltet, unter
denen die genannten nur die im Diskursmaterial besonders auffilligen sind. Wir
konnen diesen Verflechtungen in der vorliegenden Studie nicht vollumfinglich ge-
recht werden — unseres Erachtens sollte jedoch deutlich geworden sein, dass so-
wohl die Perspektive, die mit dem Begriff der Invektivitit verbunden ist, als auch
der Gegenstand des SpieRerverdikts Anschliisse fiir weitere Arbeiten enthilt, die
die Genese und Konstruktion von Vorstellungen sozialer Ordnung erhellen kon-
nen.
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Die Bezeichnung anderer als Spief3er ist bis in die Gegenwart gebriuchlich, um
Personen oder Personengruppen als konventionell und konformistisch, kleingeis-
tig und konservativ zu schmihen - wie wir in den theoretischen Uberlegungen des
ersten Teils erliutert haben, sind solche Akte Realisierungen einer invektiven Prak-
tik, die Lebensweisen bewertet und Positionierungen innerhalb einer spezifischen
Ordnungsvorstellung vornimmt. Solche Klassifikations- und Positionierungsakte
sind stets relational auf andere Positionen bezogen, sodass die damit verbunde-
nen Bewertungen eine Hierarchisierung explizit werden lassen — das SpieRerver-
dikt zeichnet sich dabei dadurch aus, dass insbesondere soziale Positionen in der
>Mitte« der Gesellschaft problematisiert und herabgesetzt werden. Wihrend dies
auch gegenwirtig noch zu beobachten ist, liegt unser Interesse vor allem in der
Genealogie dieses kommunikativen Musters und der Wissenselemente, die den bis
heute virulenten >Mitte«-Diskurs prigen. In den folgenden drei Kapiteln werden
wir darstellen, wie das SpiefRerverdikt in verschiedenen Varianten im 19. Jahrhun-
dert artikuliert wird.

Im Sinne der in der Einleitung zu diesem Buch vorgestellten Fragestellungen
konzentrieren sich die Darstellungen zunichst auf die Funktionsweise, mithin auf
die Frage, wie die jeweiligen Sozialfiguren diskursiv konstruiert werden und wel-
che Strategien der Herabsetzung jeweils sichtbar werden. Die Klirung dessen ist
die Voraussetzung dafiir, seine Funktion in Prozessen soziokultureller Transforma-
tionen zu erhellen, auf die wir im dritten Teil des Buches niher eingehen werden.
Sie besteht darin, so haben wir in der Einleitung formuliert, von den hegemonialen
Vorstellungen abweichende Deutungen der sozialen Ordnung zu etablieren, die in
spezifischen Konfliktkonstellationen erzeugt, in Positionskimpfen eingesetzt und
dadurch gesellschaftlich wirksam werden. Die durch die SpiefServerdikte zur Gel-
tung gebrachten alternativen Ordnungsvorstellungen sind ein wichtiges Element
des gesellschaftlichen Wandels im Sinne unserer im ersten Teil erliuterten kultur-
soziologischen Perspektive.

Unsere Untersuchung konzentriert sich dabei auf das >lange 19. Jahrhundert«
(Hobsbawm 2017), das sich in der Geschichtswissenschaft als Begriff fiir die Zeit
zwischen 1789 und 1914 etabliert hat. Damit soll nicht behauptet werden, dass das
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Phinomen der Schmihung und des Verlachens von Personen und Bevolkerungs-
gruppen, denen Konformismus und Kleingeistigkeit unterstellt wird, eine Erfin-
dung des spiten 18. Jahrhunderts sei.’ Im Zuge der tiefgreifenden Transformatio-
nen dieser Zeit tritt jedoch das Problem der sozialen Ordnung in besonderer Weise
in den Vordergrund — die Erosion der stindischen Ordnung und ihrer Legitima-
tionsgrundlage ist dabei verbunden mit einer zunehmenden Bedeutung des Biir-
gertums. Durch die Problematisierung von Teilen des Biirgertums tragt das Spief3er-
verdikt auf spezifische Weise dazu bei, diese Kategorie zu prigen. Der Geschichte
des Aufstiegs des Biirgertums im 19. Jahrhundert ist aus invektivititstheoretischer
Perspektive der Diskurs seiner Herabsetzung beiseitezustellen, dem bisher wenig
Aufmerksambkeit von soziologischer, aber auch geschichtswissenschaftlicher Seite
zuteilwurde (vgl. aber Siegrist 1999).

In den folgenden drei Kapiteln stellen wir die Ergebnisse unserer Diskursana-
lysen vor, die wir als Fallstudien konzipiert haben, die sich jeweils der romanti-
schen Philistersatire, der Kleinbtirgerkritik der Klassentheorie sowie der antibiir-
gerlichen Selbstinszenierung der Boheme widmen.> Damit werden drei zeitlich
nacheinander erscheinende und in komplexen Verhiltnissen der Aufnahme, Ab-
grenzung und Modifikation stehende Varianten des Spiefierverdikts prisentiert,
die sich sukzessive etablieren und auch synchron jeweils als eine Serie von diskur-
siven Aulerungen zu verstehen sind. Jede ist in eine spezifische historische Wis-
sensordnung eingebunden und taucht in verschiedenen Diskursfeldern auf. Ange-
sichts dessen ist erstens zu untersuchen, wie die in der jeweiligen Fallstudie im
Mittelpunkt stehende Sozialfigur durch die Zuschreibung von Lebensweisen und
diese bestimmenden Normenhorizonten konturiert wird. Zweitens legen wir ent-
sprechend unseren im ersten Teil explizierten theoretischen Uberlegungen einen

1 Als berithmte Beispiele, die historisch weiter zurtickliegen, kdnnen Sebastian Brants Narren-
schiff (1494), Erasmus von Rotterdams Lob der Torheit (1511), Thomas Murners Narrenbeschwi-
rung und Schelmenzunft (beide 1512), das Lalebuch (1597), in dem Schildbiirger-Erzahlungen
gesammelt sind, sowie das Herman Bote zugeschriebene Buch Ein kurtzweilig Lesen von Dil
Ulenspiegel (1510) angesehen werden, die als frithneuzeitliche Satiren die romantische Phi-
listersatire und das Spiefierverdikt der Moderne in gewisser Weise vorzeichnen (vgl. Velten
2008).

2 Wir sind uns durchaus bewusst, dass die Bezeichnungen Romantik und Boheme in der Fach-
literatur vage sind und um die Zuordnung von Autor:innen zu den Epochen oder Gruppierun-
gen gestritten wird — fiir unser Anliegen sind diese Spezialdiskussionen wenig relevant, im
Gegenteil erscheint uns die Grobheit der Einteilung passend, um ungefihre Zeitraume und
Diskursfelder zu benennen, sie aber nicht hermetisch zu schliefien. Die Bezeichnung Klas-
sentheorie fir die zweite Fallstudie hebt demgegeniiber auf das diesen Diskurs gegeniiber
den anderen beiden unterscheidende Charakteristikum ab, die soziale Hierarchie mit dem
Klassenkonzept zu erfassen und dabei einen theoretisch-analytischen Anspruch anzumel-
den —entsprechend wird damit wie bei der Romantik und der Boheme eine Diskursposition
benannt, der eine Variante des SpieRRerverdikts entspricht.
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Fokus auf die Ordnungsvorstellungen, die zur Validierung der Herabsetzung der
Spiefder herangezogen und durch sie in Geltung gesetzt werden. Die merkmals-
reichen Charakterisierungen der Lebensweisen dienen dazu, Philister, Kleinbiir-
ger und Spief3biirger identifizierbar zu machen, sie sind dariiber hinaus jedoch
auch mit Akten der Positionierung innerhalb eines vorgestellten Ordnungsgefii-
ges verbunden. So finden sich in den Diskursbeitrigen verschiedene Arten und
Weisen, superiore und inferiore Lebensweisen zu hierarchisieren — stets finden
sich dabei jedoch Beziige auf jene Dimensionen, die wir anhand der soziologi-
schen Mittelschichtforschung aus dem 20. Jahrhundert vorgestellt haben (vgl. Ka-
pitel I.2). Die auf den rdumlichen Kategorien >Oben< und >Unten< sowie >Innen< und
>Aufienc basierenden Dimensionen tragen ebenso zu der Konstruktion einer Ord-
nungsvorstellung bei wie die auf zeitlichen Kategorien basierenden Bezugnahmen
auf Vergangenheit, Gegenwart und Zukunft — insbesondere letzteren, das werden
die Fallstudien zeigen, eignet dabei ein besonderes invektives Potenzial. Dass sich
Philister, Spiefier und Kleinbiirger als nicht zukunftstrichtig erweisen, macht sie
in besonderer Weise verachtungswiirdig.

Die jeweils synchron orientierten Rekonstruktionen in den Fallstudien dienen
uns als Grundlage fir einen diachronen Vergleich, der die Tiefenstruktur des Spie-
Rerverdikts als kommunikatives Muster herausarbeitet. Die Beziige aufjeweils vor-
angegangene Varianten sind in den Diskursbeitrigen deutlich sichtbar — ebenso
aber auch Abwandlungen, die von Aktualisierungen im Sinne einer Anpassung an
die jeweiligen zeitgendssischen Verhaltnisse bis hin zu Bewertungsinversionen rei-
chen. Denn was in einem Kontext als herabsetzend gilt, muss in einem anderen
nicht zwangsliufig eine solche Bedeutung haben.

Entsprechend diesen Uberlegungen sind die folgenden Kapitel gegliedert: In je-
der Fallstudie wird nach einer Einleitung zunichst ein exemplarischer Diskursbei-
trag prisentiert, an dem einfithrend zentrale Aspekte der jeweiligen Variante des
Spiefderverdikts deutlich gemacht werden. Daraufhin werden die Konturierungen
der Sozialfiguren anhand von aussagekriftigem Diskursmaterial vorgestellt, wobei
teilweise bereits Beziige zu den anderen Varianten des SpiefRerverdikts hergestellt
werden. In einem dritten Unterkapitel riicken die Akte der sozialen Positionierung
in den Mittelpunkt, sodass die Ordnungsvorstellungen, die die SpieRerverdikte je-
weils rahmen, nachvollziehbar werden. Ein kurzer Abschnitt geht sodann auf den
performativen Aspekt ein, der die jeweilige Variante als kommunikativen Modus
pragt und als diskursive Taktik verstanden werden muss, der eigenen Herabset-
zungspraktik Plausibilitit und Effektivitit zu verleihen. Zum Abschluss jeder Fall-
studie erfolgt eine kurze Zusammenfassung, die Ausgangspunkte fiir die syntheti-
sierende Zusammenschau und fiir unsere Uberlegungen zur Funktion des SpiefRer-
verdikts in gesellschaftlichen Transformationsprozessen im dritten Teil des Buches
liefert.
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1. Die romantische Philistersatire

Dieses Kapitel widmet sich der Konstitution des Philisters als invektive Sozialfigur,
die als Kampfmittel im Diskurs um die >richtige< Ordnung im Entstehungspro-
zess der biirgerlichen Gesellschaft und Offentlichkeit fungiert (vgl. dazu Habermas
1962). Die Aufklirung, die ihr zugrunde liegende Philosophie sowie die Franzdsi-
sche Revolution geben Anlass zu Auseinandersetzungen um die bestehende soziale
Ordnung, wobei gerade die Romantiker nicht auf den rationalen Austausch von Ar-
gumenten setzen, sondern vielfach auf Polemik und Satire. Die Philisterinvektive
erweist sich dabei als eine Variante des Spieflerverdikts, mit der gegnerische Nor-
menhorizonte thematisiert und bewertet werden, die wiederum sehr konkret auf
Lebensweisen und -welten der Herabgesetzten zuriickbezogen werden. Sie fithrt
die Moglichkeit ein, zwischen verschiedenen biirgerlichen Kulturpraktiken zu dif-
ferenzieren und ist deshalb vielfiltig einsetzbar.

Die Sozialfigur des Philisters konsolidiert sich im Verlauf des 19. Jahrhunderts
als Spottfigur (vgl. u.a. Arendt 2000), und die Bezeichnungen der Gegenfiguren
wandeln sich — konsistent ist jedoch, dass sich am Philister als Sozialfigur ein Desi-
dentifikationsangebot kristallisiert, das auch fiir die Selbstbeschreibung der Spot-
tenden ein breites Spektrum an moglichen Bezeichnungen eréffnet, zum Beispiel
>Musensohns, >Studierenders, sBegeisterters, >Genie<. Eine absolute Grenze finden
die Modellierungen der Philisterfigur darin, dass sie als positive Selbstbezeichnung
nicht verwendbar ist. »Verachtung bleibt die Konstante«, so Heinrich Bosse (2011:
97).?

Diese Persistenz der Sozialfigur des Philisters legt die Frage nahe, auf welches
gesellschaftliche Problem sie reagiert und auf welchen »sozialen und semantischen
Bedarf[...] der Philisterbegriff [...] antwortet« (Bunia et al. 2011: 14). Wihrend Remi-
gius Bunia, Till Dembeck und Georg Stanitzek die Philistersemantik vor einem be-
griffsgeschichtlich orientierten Hintergrund untersuchen, richtet sich unsere Fra-
gestellung auf den Wandel der Vorstellungen sozialer Ordnung und die Heraus-
bildung der diskursiven Kategorie der >Mitte¢; diesem Gesichtspunkt gilt daher im
Folgenden besondere Aufmerksamkeit.

Anhand ausgewihlter Dokumente mochten wir zeigen, inwiefern mit der Phi-
listerfigur Elemente in die >Mitte«-Semantik eingespeist werden, die langfristig
wirksam bleiben, welche diskursiven Verschiebungen durch sie angeregt und zum
Ausdruck gebracht werden und wie eine neuartige Ordnungsvorstellung diskursiv
erzeugt und zur Geltung gebracht wird, die einerseits bestehende Konfliktlinien in

3 Eine Ausnahme stellt die Verwendung der Bezeichnung im Kontext studentischer Vereini-
gungen dar, in dem ein Philister auch einen Mann, der nicht mehr studiert, aber der jewei-
ligen Vereinigung loyal verbunden blieb, bezeichnen kann. Diese Verwendungsweise wird
aufgrund des Mangels an invektiver Virulenz im Weiteren nicht einbezogen.
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spezifischer Weise thematisiert und andererseits neue Konflikte evoziert. Wir kon-
zentrieren uns dabei auf Philistersatiren, die der Epoche der Romantik im weiteren
Sinne zugeordnet werden kénnen.* Da die in der Romantik verbreitete Philister-
invektive bereits auf Vorldufer zuriickgreift — insbesondere Johann Wolfgang von
Goethe und Friedrich Schiller —, werden auch solche Diskursbeitrige mit aufge-
nommen, die @iblicherweise nicht der Epoche der Romantik zugerechnet werden.
Das Material, das in diesem Kapitel der Analyse unterzogen wird, entstammt vor-
rangig dem Feld der Literatur, wobei neben Gedichten, Dramen und Erzihlungen
auch Fragmente — eine in der Romantik sehr verbreitete Textsorte — einbezogen
werden. Daritber hinaus dienen Abhandlungen, verschriftlichte Vorlesungen und
Zeitschriftenbeitrige insbesondere der Erhellung des Kontextes, in dem die Phi-
listerfigur geprigt wird.

1.1 Exemplarische Analyse: Der Philister vor, in und nach der Geschichte
(1811) von Clemens Brentano

Als die wohl bekannteste Philistersatire der Romantik gilt die Abhandlung Der
Philister vor, in und nach der Geschichte, die 1811 als eigenstindige Publikation von
Clemens Brentano verdffentlicht wurde (Brentano 2013 [1811]). Anhand dieses Dis-
kursbeitrages konnen einige zentrale Elemente sichtbar gemacht werden, die fir
die Konstitution des Philisters als invektive Sozialfigur um 1800 von Bedeutung
sind und den Diskurs prigen. Erstens werden darin ausfithrlich die Lebensweisen
und Normenhorizonte des Philisters aufgezihlt, die seine Minderwertigkeit bele-
gen sollen. Zweitens wird ein Narrativ erzeugt, das in wortspielreicher, fast gro-
tesker Form die historische Entstehung des Philisters erzihlt. Drittens wird eine
diskursive Taktik in der Auseinandersetzung mit den Philistern etabliert, die sich
auf die Praktik des Lachens sowie die Anwendung von Ironie konzentriert und die
spezifisch romantische Variante des SpieRerverdikts sowie die ihr entsprechende
Praktik der Herabsetzung kennzeichnet. Anhand dieses Textes lassen sich mithin
typische Selbst- und Fremdpositionierungspraktiken aufzeigen, die im Prozess des
Ordnens des Sozialen zur Anwendung kommen und zugleich Prozesse der Umwer-
tung sozialer Positionen antreiben.

Bei Brentanos Philistersatire von 1811 handelt es sich um die verschriftlichte
und stark erweiterte Form einer Rede, die er im Mirz des gleichen Jahres vor der
exklusiven, nur aus Mdnnern und Nichtjuden bestehenden Christlich-Deutschen

4 Dabei verwenden wir die Bezeichnungen >Romantik< und >romantisch«nicht in einem streng
terminologischen Sinne und diskutieren diese Begriffe nicht weiter, dies sei Literaturwissen-
schaftler:innen iiberlassen (fiir einen Uberblick vgl. z.B. Schanze 2018). Uns dienen diese Be-
zeichnungen zum Abstecken eines Diskursfeldes, das wir nicht vorschnell beengen wollen,
weshalb wir einen lingeren Zeitraum in den Blick nehmen.
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Tischgesellschaft in Berlin hielt. Der Vortrag wurde mit Begeisterung aufgenom-
men und auch die gedruckte Fassung war sofort erfolgreich.> Sowohl inhaltlich als
auch stilistisch ist Brentanos Text fiir die Philisterinvektive prigend geworden und
geblieben, er greift dabei auf bereits bestehende Elemente der Philistersemantik
aus dem 18. Jahrhundert zuriick. So kumulieren in ihm Elemente kollektiven Wis-
sens, er liefert jedoch dariiber hinaus ein neuartiges kommunikatives Muster, das
in spiteren Philisterinvektiven geringeren Umfangs partiell und selektiv wieder-
aufgenommen wird.

Brentano gibt in einem einleitenden Abschnitt eine pointierte Bestimmung des
Philisters, in der seine Existenz als Untoter, als eine Art Zombie im Mittelpunkt
steht und in der auch der bilder- und metaphernreiche Stil Brentanos zur Geltung
kommt:

»Ein Philister ist ein steifstelliger, steifleinerner, oder auch lederner, scheinleben-
diger Kerl, der nicht weif3, dafs er gestorben ist, und ganz unnéthiger Weise sich
langer auf der Welt aufhilt; ein Philister ist ein mit allerlei lacherlichen dufierli-
chen Lebenszeichen behidngter umwandelnder Leichenbitterstock seines eigenen
innern ewigen Todes; ein Philister ist ein Kerl, vor dem alle Spiegel, und so auch
die Schépfung Gottes, blind sind von Ewigkeit; ein Philister ist der ausgebohrne
Feind aller Idee, aller Begeisterung, alles Genies und aller freien géttlichen Schép-
fung; erist die komische Karrikatur-Silhouette des Teufels«. (Brentano 2013 [1811]:
128)

In diesen Aussagen wird die Gegeniiberstellung von Leben und Tod zu einem Mo-
tiv, das weitere Gegeniiberstellungen anleitet und die Inferioritit des Philisters
begriindet, indem er auf der Seite des Todes verortet wird. Der Philister wird da-
bei nicht nur als veraltet gekennzeichnet, sondern auch als >unnéthigs, das heif3t
tiberfliissig, ihm wird damit auf symbolisch aggressive Weise jegliche Existenzbe-
rechtigung abgesprochen. Dies erfolgt dadurch, dass er aus der bewahrenswerten
Tradition ausgeschlossen wird, die fir die Gegenwart aktualisiert werden muss.
Hierbei handelt es sich um eine essentialisierende und damit enthistorisierende
Beschreibung: Der Philister ist seinem Wesen nach minderwertig, weil er mit der
Negation des Lebens identifiziert wird. Er zeigt dabei eine fiir alle Spiefierverdikte
typische Ambivalenz von Bedrohlichkeit, auf die hier mit der Assoziation des Phi-
listers mit dem Teufel angespielt wird, und Harmlosigkeit, die einfach nur licher-
lich ist — so ist der Philister nur eine >komische Karrikatur-Silhouette« des Teufels,
also kaum in der Lage, wirklichen Schaden anzurichten.

5 Verschiedene Literaturhistoriker:innen konstatieren, dass Brentano bereits zuvor gelegent-
lich Varianten dieser Rede gehalten habe, die Quellenlage zur Verifikation dieser These ist
jedoch recht diinn. Zur Entstehungsgeschichte vgl. ausfiihrlich Nienhaus (2011), der die his-
torisch-kritische Edition von Brentanos Text besorgt hat.



[l. Das SpieBerverdikt im 19. Jahrhundert

Dieses ihm zugeschriebene Wesen pragt auch die Beschreibung der Subjekt-
form des Philisters: Er sei »innerlich« tot und nur noch >duflerlich< mit >Lebenszei-
chen<behingt, und er zeichne sich durch die Unfihigkeit zur Selbstreflexion sowie
ein mangelndes Verstindnis seiner Umwelt, insbesondere Gottes Schopfung, aus.
Dariiber hinaus deutet sich in dieser kurzen Passage bereits die figurale Konstella-
tion an, die fiir die Philisterinvektive typisch ist: Als >Feind aller Idee, aller Begeis-
terung, alles Genies< wird er zum Antagonisten all jener, die diese hier mit dem
Leben assoziierten Prinzipien reprisentieren und verteidigen.

Was in der zitierten Definition des Philisters auf hochst abstrakte Weise zum
Ausdruck gebracht wird, konkretisiert Brentano im weiteren Verlauf in unzihli-
gen Variationen dieses Grundmotivs, wenngleich er sich nicht auf eine Ebene der
Beschreibung begibt, die als sachliche Darlegung sozialer Wirklichkeit zu fassen
wire. Es werden allerdings typische Praktiken der Philister in ganz unterschied-
lichen Feldern menschlicher Aktivititen dargestellt, zum Beispiel in der Religion,
der Okonomie, der Philosophie und der Kunst, sodass der zu einer Sozialfigur ver-
dichtete Philister als Reprisentant einer Lebensweise auftritt, die mit einer spezifi-
schen Gestaltung verschiedener Lebensbereiche korrespondiert. Die in Brentanos
Satire in einem hyperbolischen Stil formulierten und dem Modus des Fantasti-
schen folgenden Beschreibungen der angeblich typischen Praktiken des Philisters
erheben keinen analytischen Anspruch und miinden nicht in eine Darstellung eines
(Sozial-)Charakters oder in eine Verortung in der Gesellschaftsstruktur — vielmehr
wird der Philister sozusagen in Aktion gezeigt und auf diese Weise als Sozialfigur
in einer multidimensionalen sozialen Ordnung etabliert und positioniert.

In der romantischen Inszenierung des Philisters stehen insbesondere dessen
banale und profane Aktivititen im Vordergrund, die getragen sind vom Ethos der
Normenbefolgung und vom Konformismus. Einen ganzen Abschnitt widmet Bren-
tano der Beschreibung des Tagesablaufs eines »Musterphilisters« (ebd.: 151ff.). Es
wird dargestellt, wie er aus einem »traumlosen Schlafe« erwacht, morgendliche
Korperhygiene betreibt, sich ankleidet und frithstiickt, wie er mit seiner Ehefrau
und seinen Kindern interagiert, wie er sich zur Arbeit begibt und sich nach Fei-
erabend beschiftigt — und zwar auf eine Weise, die ihn als routinegebundenen,
ordnungsliebenden und jegliche Irritation seiner (Denk-)Gewohnheiten vermei-
denden Biirger kennzeichnet. Geleitet wird der Philister laut dieser Darstellung
von der Uberzeugung, dass »man [...] den duflern Schein beobachten« muss (ebd.:
152). Brentano identifiziert die derart konturierte Sozialfigur nicht mit einer kon-
kreten sozialen Gruppe im Sinne einer Bevolkerungsschicht; stattdessen liefert er
mit der Beschreibung der Lebensweisen eine »Musterkarte« (ebd.), die ein Wissen
dariiber vermittelt, an welchen Merkmalen und Titigkeiten ein Philister als solcher
zu erkennen ist.

Neben Konformismus, Ordnungsliebe und Routine wird der Imperativ der M4-
Rigung als leitend fiir das philisterhafte Ethos konstatiert — dieser wird von Brenta-
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no jedoch nicht als erstrebenswert prisentiert, sondern vielmehr mit Borniert- und
Beschrinktheit identifiziert. Der »gesunde Menschenverstand« bzw. »der natiirli-
che Verstand« des Philisters (ebd.: 134) sei nicht Ausdruck einer ausbalancierten
Lebensweise, sondern bringe die Verweigerung jeglicher Regel- und Normenver-
letzung zum Ausdruck. Dies fithre ihn zum Verbleib in einer passiven Haltung, die
durch die immer wieder auftauchende »Schlafmiitze« (ebd.: 134, 151) symbolisiert
wird. Der typische Philister vermeide es, ein »Waghals« zu sein (ebd.: 151), finde
sich mit dem ab, was ihm als gegeben erscheint, und sei duflerst gentigsam. Er
erscheint bei Brentano als »ein Menschg, der »glaube, was ihm grade geniige, das
sei ihm genug, und das sei alles, und damit holla, das tibrige sei Tollheit« (ebd.:
158).

Dieser Normenhorizont und die damit verbundenen Praktiken werden in ei-
ne konflikthafte soziale Konstellation eingeschrieben, in der die Philister mit der
Gegenfigur des »Studierenden« (ebd.: 147) konfrontiert sind. Brentano betont, dass
»das Wort Student im weitern Sinne« zu verstehen sei und damit den »Erkenntnif3-
begierigen«, den »Anbetenden einer Idee« sowie all jene miteinschlief3e, die sich
der »Begeisterung« hingeben (ebd.). In Anspielung auf die Verwendung der Be-
zeichnung Philister im Sprachgebrauch der in akademischer Ausbildung befindli-
chen »Jugend« (ebd.) wird die Sozialfigur des Studierenden nun von der rechtlich
und institutionell bestimmten sozialen Rolle des Studenten geldst — Philister zu
sein wird damit zu einer Frage der Wahl einer Lebensweise, die individuell und
unabhingig vom biologischen Alter getroffen werden kann. Erst aufgrund dieser
Qualifizierung der Lebensweise als selbstgewihlt kann die Philisterinvektive als ein
Desidentifikationsangebot fungieren, das verdeutlicht, dass ein Leben als Philister
die falsche Wahl wire. Die Prinzipien der als richtige Wahl erscheinenden alterna-
tiven Lebensweise werden von Brentano entsprechend denen der Philister kontrir
gegeniibergestellt, der Studierende reprisentiert dabei das Lebendige und Lebens-
bejahende. Er sei »freudig« und »weltensuchends, indem er sich »im Vertrauen auf
gottliche Sterne [...] den treibenden Winden des Himmels tibergiebt, und rasch auf
dem Fliigel der Begeisterung tiber den Meerspiegel des Gottes hinfliehend« (ebd.)
die Philister im iibertragenen Sinne iiberfliigelt. Denn diese befinden sich in dieser
Szene, erdnah und sich passiv treideln bzw. treiben lassend, in einer »bedéchtige[n]
breite[n] Treckschuite« auf einer »Reise vom Buttermarkt nach dem Kisemarkt«
(ebd.).

In dieser Sequenz wird die Gegeniiberstellung von Himmel und Erde zu ei-
nem wertenden Akt: Die Studierenden befinden sich iiber den Philistern, dem Him-
mel (und damit dem Géttlichen) niher und schauen gewissermafien auf sie herab.
Obwohl sich diese Positionierungen nicht explizit und im engeren Sinne auf ei-
ne soziale Ordnung beziehen, fungieren sie durch die erzeugte Hierarchisierung
unbestreitbar als Herabsetzungsakt. Ein weiterer Aspekt dieser Hierarchisierung
kommt in der Gegeniiberstellung von Geist und Materie bzw. Korperlichkeit zum
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Ausdruck, bei der die Studierenden aufgrund ihrer Affinitit zum Geistigen erneut
die im Vergleich zu den materiegebundenen Philistern hoherwertige Position ein-
nehmen. »[E]s ist kein Geist mehr in diesem hohlen Leib«, so Brentano (ebd.: 163),
die Philister befinden sich »in ihrem leeren Kopfe [...] visavis ihres eignen Nichts«
(ebd.: 168). Die Zuschreibungen von Tod, »Niichternheit« (ebd.: 128) und Materie
bilden mithin einen Komplex, der ihre Abwertung insbesondere in der Gegeniiber-
stellung mit dem Komplex von Leben, Begeisterung und Geist, die der Jugend und
den Studierenden eigen seien, begriindet und legitimiert.

Tragend wird diese polemische Konfrontation ebenfalls in der historischen
Narration, die Brentanos gesamte Philistersatire strukturiert und in ihrer Gestal-
tung die Herabsetzung des Philisters stiitzt und verstirkt. Es handelt sich um eine
fiktive, am christlichen Schépfungsmythos orientierte Erzihlung, die die Genesis
des Philisters prisentiert und diese — wie der Titel ankiindigt — in drei Perioden
teilt. In einer Zeit >vor< der Geschichte, das heiflt vor den biblischen Ereignissen
des Siindenfalls und der Sintflut, wird der Philister mit Luzifer identifiziert. >Inc
der Geschichte wird er vor dem Hintergrund biblischer Geschichten thematisiert.
Und nach einem kurzen »Riickblick auf das Gesagte« (ebd.: 144) wird schlieRlich
eine Bestimmung des Philisters >nach der Geschichte, das heifft in Brentanos
Zeitschema: in seiner Gegenwart, vorgenommen. In den Abschnitten »Darstellung
eines Musterphilisters« (ebd.: 151-154) sowie »Philistersymptome« (ebd.: 154-169)
wird der Philister dann, wie schon erwihnt, hinsichtlich seiner Lebensweisen
und Normenhorizonte konkretisiert. Dabei wird seine Geschichte als eine des
Niedergangs — auch im wortlichen Sinne — gezeichnet. >Vor< der Geschichte
tritt »Luzifer« als »der erste Philister« auf, der sich als Reprisentant des »Nein«
»selbstisch« gegen Gott erhebt, jedoch unterliegt. Er wird »niedergestiirzt in die
Finsternif3«, was nach Brentano die »Griindung der Erde« und der »Materie« zur
Folge hat (ebd.: 133). In der Periode >in< der Geschichte werden die Philister dann
als jene ethnische Gruppe dargestellt, die in der Bibel als Feinde des »Helden«
Simson auftreten (Ri 16,9-20), von diesem unermiidlich bekimpft und schlieflich
um den Preis seines eigenen Todes besiegt werden. Die Philister »kamen in der
Folge immer mehr herunter« (ebd.: 144). Erreicht Brentano in seiner Erzihlung
iiber den »immer tiefer fallenden, immer materieller werdenden« (ebd.: 145)
Philister schliefdlich die Gegenwart, treten die Studierenden und die Jugend als
Gegner im Konflikt auf den Plan.

Diese Narration ist mithin durch die Darstellung einer Serie von Kimpfen zwi-
schen dem Philister und seinen Gegnern strukturiert, aus denen er jedes Mal als
Verlierer hervorgeht. Neben der bereits angesprochenen Essentialisierung des Phi-
listers — er wandelt in der Geschichte zwar die Form, bleibt sich aber im Wesen
gleich und kann deshalb in allen Phasen mit der gleichen Bezeichnung erfasst wer-
den - sendet Brentano damit zugleich ein Signal fiir seine Jetztzeit: Es sei erwart-
bar, dass der Philister auch den gegenwirtigen Konflikt mit den begeisterten Stu-
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dierenden verlieren werde. Dies ist ein entscheidendes Element der Sinnstiftung
dieser Erzihlung, denn sie verbindet die Gegeniiberstellung der Zustinde oder
Existenzweisen als lebendig oder tot mit der Positionierung in einer temporalisier-
ten Ordnung: Das Lebendige, die Jugend ist Ausdruck des »sich ewig erneuernde[n]
Simson« (ebd.: 147) und damit Trager des Merkmals der Zukunftstrichtigkeit. Der
Philister als Reprasentant des Toten existiert hingegen als eine Art Zombie, von ihm
ist fur die Gegenwart und die Zukunft keinerlei wertvoller Beitrag zu erwarten.

In der Struktur des Textes lisst sich noch ein weiterer Aspekt ausmachen, der
den performativen Charakter der Schrift hervorhebt: Statt einer Abfolge von Argu-
menten besteht die Abhandlung eher aus einem Geflecht von intra- und intertex-
tuellen Referenzen, durch die die vom Titel aufgerufene Erwartung einer linearen
und kohirenten Erzihlung immer wieder durchbrochen wird. So ist auch die Form
der Philistersatire Brentanos fiir die Interpretation der romantischen Variante des
Spiefderverdikts von hoher Relevanz: In ihr wird die Verweigerung von Imperati-
ven des rationalen und verninftigen Diskurses, der MdRRigung und der Ordnung,
die als Philisterideale geschmiht werden, performativ umgesetzt. Die Transgres-
sion von (Verhaltens-)Normen und die Unterminierung von Regeln beziiglich der
akzeptablen isthetischen Form sowie der Formen sozialen Umgangs werden als
Mittel der Bekimpfung des Philistrosen prasentiert. Sie sind in den romantischen
Konzepten von Ironie und Komik verankert und legitimieren die Praktiken des Li-
cherlichmachens und des (aggressiven) Lachens.

Brentanos Philistersatire ist einerseits ein hochst reichhaltiger Diskursbeitrag,
insofern er die sonst verstreut auftretenden Elemente der Philistersemantik ver-
sammelt und verdichtet. Die Polemik wird von Brentano auf die Spitze getrieben
und lisst die invektive Funktion der Sozialfigur deshalb besonders deutlich hervor-
treten. Andererseits ist die Abhandlung aber auch durch einige Spezifika gekenn-
zeichnet, die fiir das breite Spektrum von Philisterinvektiven in der Romantik eher
untypisch sind. Dazu zahlt einerseits der stark christlich-religiés aufgeladene Hin-
tergrund der Darstellung, der mit einem starken Antisemitismus einhergeht und
den Juden als eine dem Philister verwandte und zugleich entgegengesetzte Sozi-
alfigur gleichfalls mit symbolisch-aggressiven Invektiven konturiert (vgl. Exkurs
Intersektionale Interferenzen in Teil I).6

1.2 Der Philister als Reprasentant von MittelmaBigkeit
und Konventionalismus

Als Diskursbeitrag ist Brentanos Philistersatire als ein Exempel anzusehen, wie um
1800 mit der Konstruktion einer invektiven Sozialfigur die gesellschaftliche Neu-

6 Zur Verkniipfung von Philister- und Judensatire, insbesondere bei Clemens Brentano und
Achim von Arnim in der Romantik vgl. Oesterle (1992), Puschner (2008) und Dembeck (2011).
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ordnung diskursiv verarbeitet und zugleich vorangetrieben wird. Angesichts der
Erosion stindischer Zugehorigkeiten werden neue Arten und Weisen der sozialen
Positionierung entwickelt und neue soziale Differenzierungen eingefithrt. Dariiber
hinaus zeigt sich in charakteristischer Weise, wie mit der Figur des Philisters ver-
schiedene Ebenen des Sozialen, von der Mikroebene der Subjektformierung und
der Selbstverhiltnisse bis zur Makroebene eines Gesellschafts- und Weltentwurfs,
thematisiert werden.

Die Philisterinvektive stellt damit eine besondere Weise der Problematisierung
der sozialen Ordnung und der hegemonialen Prestigezurechnungen zur Verfii-
gung, die in die gesellschaftlichen Verinderungen einzugreifen versucht und ge-
sellschaftlichen Wandel thematisiert. Wenn das 19. Jahrhundert als das »der entste-
henden, sich entfaltenden, sich ausdifferenzierenden biirgerlichen Gesellschaft«
(Flemming 2005: 9) zu begreifen ist, dann stellt die Philistersemantik den sich als
romantische -Musenséhne« Verstehenden ein Mittel zur Verfiigung, diesen Diffe-
renzierungsprozessen eine eigenstindige Wendung zu geben, indem sie neue Dif-
ferenzierungsweisen einfithrt.

Die dominierende Art und Weise, in der die Philisterinvektive solche Differen-
zierungen vornimmt, ist die Erzeugung von Dichotomien. Wie bei Brentano exem-
plarisch deutlich wird, werden zwei soziale Positionen einander gegeniibergestellt
— die des Philisters und die des Antiphilisters. Bestimmt sind sie durch kontrire
Lebensweisen und diese anleitende Ideale. Wenn sich die zentralen Merkmale der
Philisterfigur auf der einen Seite als Beschranktheit, Mittelmafligkeit und Konven-
tionalismus zusammenfassen lassen, so werden auf der anderen Seite Kreativitit,
Weltoffenheit und das Auflergewohnliche zu Merkmalen der Gegenfiguren.

Die Philisterinvektive markiert dabei auch die Abgrenzung von Idealen, die in
der Aufklirung propagiert wurden. So handelt es sich bei den zentralen Philister-
merkmalen um Pejorisierungen von Eigenschaften, die von der philosophischen
Ethik im Kontext der Aufklirung als Katalog spezifisch biirgerlicher Tugenden und
Werte diskutiert werden, die die biirgerliche Gesellschaft fundieren.” Den darin
enthaltenen Idealen der Mifdigung und der Verniinftigkeit sowie die Hochbewer-
tung von Recht und Ordnung in allen Lebensbereichen wird diskursiv entgegenge-
treten, indem ihre Schwundstufen — Mediokritit, Ausrichtung auf Zweckmifig-
keit und Neophobie — hervorgehoben werden. Insofern schrumpfen in der roman-
tischen Darstellung das »Maf« und der »Tugendkatalog auf das Format einer >Ethik
des Mittelmafes«, sie stehen fiir »Konvention und Phrase«, »SpieRbiirgerlichkeit
und Priiderie — die laue Ausrede von Lauen und Unschliissigen, der Verklemmten

7 Diese Tugenden und Werte sind in einer Vielzahl von philosophischen Abhandlungen, aber
auch breitenwirksamer Ratgeberliteratur artikuliert und diskursiv distribuiert worden. Eine
Anthologie von Textausschnitten hat, verbunden mit der Diagnose einer Erosion der biirger-
lichen Tugenden und Werte seit den 1970er Jahren, Paul Miinch (1984) erstellt.
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und Verzagten, so bringt es Ralf Konersmann auf den Punkt (Konersmann 2021:
13). Der Philister wird zum Reprisentanten dieser Eigenschaften erkoren und zu
einer Sozialfigur geformt, sodass mit den Angriffen auf ihn zugleich eine Kritik an
diesen Idealen stattfindet. Diese wird allerdings gerade nicht in Form von philoso-
phischen Abhandlungen oder rationalen Argumentationen gefithrt, sondern eben
durch die abwertende Darstellung der Lebensweise des Philisters. Dieser Genre-
wechsel bedeutet mithin einen Transfer von der abstrakt-theoretischen auf eine
konkrete Ebene: Der Philister wird erkennbar gemacht, wie in der Analyse von Bren-
tanos Schrift bereits deutlich wurde. So werden die Ideale und Normen, die in
Ethiken codiert sind, in ihren Aktualisierungen in Alltagspraktiken beobachtbar,
zugleich manifestieren sich die >Tugendenc als ein Katalog von Eigenschaften und
Verhaltensweisen des Philisters, der sich als Auflistung all dessen lesen lisst, was
es zu vermeiden gilt — auf diese Weise wird diskursiv transportiert, wie man nicht
zu sein hat.

Diese Konkretisierungen werden einerseits in mannigfaltigen literarischen
Werken vorgenommen, in Gedichten, Novellen, Dramen, Romanen, Fragmen-
ten, auf die noch eingegangen wird. Andererseits werden sie auch in jenen von
Brentano bereits angesprochenen >Musterkarten« manifest, die in einfachen Aus-
sagesitzen die Normen und Praktiken der Philister konstatieren und damit der
Sozialfigur eine fir Aufienstehende erkennbare Kontur verleihen. Brentano stellte
seiner Abhandlung eine solche >Musterkarte« voran, die fiir heutige Leser:innen
nicht leicht zu decodieren ist (Abb. 1). Dass diese Darstellungsform Resonanz
erfahren hat, zeigt sich an einem Beispiel aus einem spiteren Kontext, der sMus-
terkarte« aus dem Neuen deutschen Philister von Adolf Brennglas, ein Pseudonym
Adolf GlafRbrenners, aus dem Jahr 1849 (Abb. 2). Sie verweist bereits auf die Politi-
sierung der Philisterfigur, die in unserer zweiten Fallstudie zur Kleinbiirgerkritik
behandelt werden wird (vgl. Kapitel II.2).
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Abb. 1: sMusterkartec des Philisters aus Brentanos Satire (1811) (Ausziige)

SATZE, DIE VERTHEIDIGT WERDEN KONNEN.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

Was hier philistrisch genannt wird, ist nur, was jeder Philister von Herzen gern
ist.

Was hier als jiidisch aufgefiihrt wird, ist nur, was jeder Jude um alles in der
Welt gern los wiirde, ausser ums Geld, und was ein edlerJude selbst an unedlen
Christen verachtet.

Bei denJuden assonirt Edel auf Ekel, bei den Philistern auf Esel.

KeinJude kann ein Philister seyn.

Juden und Philister sind entgegengesetzte Pole; was bei den ersten in den Saa-
men, ist bei den letzteren ins Kraut geschossen.

Die Philister haben einen unsichtbaren bewustlosen Bund mit einander, und
recken wie die Ganse alle den Hals in die Hohe, wenn es eine thut.

Eine Gans, mit einem papiernen Haarbeutel promenirend, hat viel vom Philis-
ter.

Ein Philister kann nie ein Seiltinzer zu werden wiinschen.

Ein Philister kann wohl ein Steinfresser werden.

Ein philosophirender Philister ist = einem See-Hund.

Ein dichtender Philister ist = einer Fledermaus.

Ein betender Philister ist=einer fliegenden Katze, (gehort ein Fallschirm dazu).
Kein Philister kann glauben, dafs er einer sey; er kann Giberhaupt nur seyn, und
nicht glauben.

Wenn ein Philister jemals ein wirkliches Mittel gegen die Kienraupe erfindet,
sowird er ein Selbstmorder. Wir sind dann beider los, und unsere Fichtenhaine,
die jetzt kritische Walder sind, werden Dichterhaine.

Wenn ein Philister ein Gerstenkorn am Auge hat, und ein Hiinerauge am Fufs,
so legt er sich mit Schmierstiefeln ins Bett, damit, wihrend er entschlafen, das
Hineraugdas Gerstenkorn nicht sehe, und er sich die Augen im Schlaf nicht mit
den Beinen austrete, denn er weifd wohl daf ein blindes Huhn oft ein Gersten-
korn findet.

Es giebt nur kaum eine schérfere Probe der Philisterei als das Nichtverstehen,
nicht Bewundern der unbegreiflich reichen und vollkommenen Erfindung, und
deriuferst kunstreichen Ausfithrungin Herrn von Schelmuffskys Reise zu Was-
ser und zu Lande. Wer dies Buch lieRt, ohne auf irgend eine Art hingerissen zu
werden, ist ein Philister, und kémmt sicher selbst darin vor.
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Abb. 2: Adolf Brennglas (1849): Der neue deutsche Philister (Ausziige)

DER NEUE DEUTSCHE PHILISTER

Diese Species der grofRen Menschen-Menagerie des Vaterlandes ist ungemein ver-
breitet. Man findetsie in allen Stidten zu Hunderten, oft zu Tausenden. Der eine Phi-
lister ist immer diimmer als der andere: dies ist ihr merkwirdiges Hauptkennzeichen.
Aufler diesem sind aber noch folgende: [...]

b) Der Philister ist zufrieden und sieht deshalb nicht ein, wozu Neuerungen sind.
[..]

f) Da der neue deutsche Philister zu leben hat, so hat er kein Herz fiir das Elend der
Arbeiter, Landleute und kleinen Blirger.

ff) Trotzdem giebt er alle Monat zwei Groschen an die Armen.

g) Der Philister hilt dieselbe Zeitung, welche sein Vater gehalten hat.

h) Unter Republik versteht der Philister Mord und Todtschlag. [...]

k) Er nenntJeden Ausldnder, der nicht »im Orte« geboren ist.

[) Falls der neue deutsche Philister gegen seinen Willen in ein politisches Gesprach
gerath, so entscheidet er sich bei allen hoheren Staatsfragen durch die einfachen
Worte: »Nur keine Aufregung!«[...]

0) Unter Freiheit der Presse versteht der Philister, daf Jeder so denken soll, wie Er.
00) Daf er gar nicht denkt, daran denkt er nicht.

p) Eristimmer sehr gliicklich, wenn er vom »P6bel« sprechen kann. Diesen sucht er
untersich.

q) Am widerwartigsten ist dem Philister das Ceniale, das Poetische, dagegen ifiter
Erbsen und Sauerkohl sehr gern. [...]

x) Aus Besorgnifd vor einer Unruhe macht der Philister Unruhen. [...]
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In den >Musterkarten« werden Merkmalskomplexe erzeugt, die die oben genann-
ten Eigenschaften spezifizieren, anreichern und jeweils variieren — der Fokus liegt
allerdings stets auf den Praktiken der Philister. Sie konnen damit auch als Anlei-
tungen gelesen werden, wie man sich — will man kein Philister sein — zu verhalten
habe. Die Form der Musterkarte bringt zum Ausdruck, was fiir die Philisterfigur
insgesamt zu gelten scheint: Sie fungiert als »Klischee« (Stein 1985: 10).

Die Minderwertigkeit dieser Lebensweise wird, wie bereits deutlich wurde, ins-
besondere im Hinblick auf den Alltag und die Routine zu einem Komplex zusam-
mengefiihrt, der sich in héchst verdichteter Weise auch in Novalis’ Philisterinvek-
tive zeigt, die neben Brentanos Text als herausragende Referenz gelten kann. In
einem in der von den Schlegel-Briidern herausgegebenen Zeitschrift Athenaeum
veroffentlichten Fragment konstatiert er: »Unser Alltagsleben besteht aus lauter
erhaltenden, immer wiederkehrenden Verrichtungen. Dieser Zirkel von Gewohn-
heiten ist nur Mittel zu einem Hauptmittel, unserem irdischen Daseyn tiberhaupt.«
(Novalis 1798: 94) Der Philister mache nun dieses Mittel zum Zweck, womit seine
Beschrinktheit auf das Notwendige und sein Unwille oder Unvermdgen, aus dieser
Beengung herauszutreten, bezeugt werde.

»Philister leben nur ein Alltagsleben. Das Hauptmittel scheint ihr einziger Zweck
zu sein. Sie thun das alles, um des irdischen Lebns willen; wie es scheint und nach
ihren eignen Auferungen scheinen muR. Poesie mischen sie nur zur Nothdurft
unter, weil sie nun einmal eine gewisse Unterbrechung ihres taglichen Laufs ge-
wohntsind. In der Regel erfolgt diese Unterbrechung alle sieben Tage, und kénnte
ein poetisches Septanfieber heiffen. Sonntags ruht die Arbeit, sie leben ein bif:-
chen besser als gewdhnlich und dieser Sonntagsrausch endigt sich mit einem et-
was tiefern Schlafe als sonst; daher auch Montags alles noch einen raschern Gang
hat. lhre parties de plaisir miissen konvenzionell, gewéhnlich, modisch seyn, aber
auch ihr Vergniigen verarbeiten sie, wie alles, mithsam und férmlich.« (Ebd.: 95)

Wie in der spateren Schrift Brentanos wird diese den Notwendigkeiten unterwor-
fene Orientierung des Lebens mit einem defizitiren Verstindnis von Glauben und
Religion als Symbole des Hoheren verbunden: »Ihre Frith- und Abendgebete sind
ihnen, wie Frithstiick und Abendbrot, nothwendig. Sie kdnnen’s nicht mehr las-
sen.« Echter Glaube, so lieRe sich hinzufiigen, lisst sich in der Routinisierung eben
nicht mehr finden. Religion wird den Philistern, so Novalis weiter, zu einem »Opi-
at: reizend, betiubend, Schmerzen und Schwiche stillend« (ebd.).?

8 Fast ein halbes Jahrhundert spater hat Karl Marx diese Formel aufgenommen — allerdings
in einer gesellschaftskritischen Wendung. Er schreibt: »Das religiose Elend ist in einem der
Ausdruck des wirklichen Elends und in einem die Protestation gegen das wirkliche Elend. Die
Religion ist der Seufzer der bedriangten Kreatur, das Gemiit einer herzlosen Welt, wie der
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Philister werden somit als keinen héheren Idealen folgend charakterisiert, ihre
Ambitionen richten sich auf das Niitzliche und Praktische, insbesondere die Orien-
tierung am eigenen Vorteil wird ihnen als handlungsleitend unterstellt. Das Prak-
tische und Niitzliche wird in den Philisterinvektiven hiufig dadurch konkretisiert,
dass auf die Ausrichtung der Philister auf die eigene 6konomische Absicherung ver-
wiesen wird, die sich in Form sinnentleerter Geschiftigkeit zeige. In Joseph Gorres’
Christlicher Mystik (1836) findet sich in der Einleitung eine Beschreibung des Lebens
und Treibens eines Ameisenstaates, die sich relativ deutlich als Allegorie auf die
biirgerlich-philistrose Lebensweise identifizieren lisst. In einer Art Traumsequenz
entdeckt der Ich-Erzihler am Stamm eines Baumes eine Ameisenkolonie, die ei-
ne Stadt erbaut und dort ihre Gesellschaft etabliert hat. Die Stadt ist ordentlich
und mit einigen Institutionen ausgestattet, unter anderem mit »Erziehungsbehil-
ter[n]«, in denen der Nachwuchs »ausgebriitet, gepflegt, dressiert, uniformiert«
wird (ebd.: 5). Die Ameisen selbst laufen »in der emsigsten Geschiftigkeit« und
»immerfort mit grofler Hast« den Stamm des Baumes hinauf und herab, und sie
ziehen »in Scharen unaufhérlich in den Strassen und durch die bedeckten Gan-
ge auf und nieder, ohne daR ein Endziel ihrer Bewegungen irgend sichtbar« wird
(ebd.: 4). Die Sinnlosigkeit dieser »emsigen Ameisigkeit« wird wie bei Novalis als
eine sich stets wiederholende Routine markiert, die Geschiftigkeit wird »selber
zum Zweck« und das »unaufhorliche Mithen und Sorgen [...] immerdar und ohne
Unterlaf, heute wie gestern und morgen wieder wie heute« (ebd.: 5) in Endlos-
schleifen repetiert.’

In Brentanos Abhandlung wird diese hohe Bedeutung des 6konomischen Er-
folgs im Leben der Philister wiederum in eine Gegeniiberstellung von Begeisterten
und Philistern eingebunden. So wird letzteren unterstellt: »Alle Begeisterten nen-
nen sie verriickte Schwirmer, alle Mirtirer Narren, und konnen nicht begreifen,
warum der Herr fir unsere Siinden gestorben, und nicht lieber zu Apolda eine
kleine niitzliche Miitzenfabrik angelegt.« (Brentano 2013 [1811]: 156) Diese Gegen-
iberstellung ist bereits bei Goethe vorgezeichnet:

»Gedichte sind gemalte Fensterscheiben.
Sieht man vom Markt in die Kirche hinein,

Ceist geistloser Zustande [!] ist. Sie ist das Opium des Volks.« (Marx 1981 [1844]: 378; Herv. im
Orig))

9 Gorres’ Ameisenkolonie ist offenkundig eine invertierte Replik auf den Bienenstock, der
immer wieder als Sinnbild fiir die Emsigkeit und den Fleif der biirgerlichen Gesellschaft
herangezogen wird. Am prominentesten ist Bernard Mandevilles Bienenfabel (Mandeville
1980 [1705/1714]), die darauf zielt, das Eigeninteresse als legitim herauszustellen (vgl. Euch-
ner 1980; Schrage 2009a: 83ff.). Wahrend die emsige Arbeit der Drohnen, angetrieben von
den Leidenschaften der Habgier und des Luxus, sich als gesellschaftlich niitzlich erweist, er-
scheint die Tatigkeit der Ameisen bei Gorres als sinnlos und selbstzweckhaft.
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Daist alles dunkel und diister;

Und so sieht’s auch der Herr Philister:

Der mag denn wohl verdriefilich sein

Und lebenslang verdriefilich bleiben.« (Coethe 1962 [1827]: 326)

Der Philister wird auf dem Markt, dem Ort des Geschifts und des Handels, veror-
tet, der Poesie — und der Religion, die in der Kirche objektiviert ist — steht er mit
Unverstindnis gegeniiber, sie erscheint ihm dunkel und diister; er ist unfihig, sie
angemessen zu verstehen.

In der Gegeniiberstellung von Geschift und Poesie bzw. Kunst im Allgemei-
nen wird eine Konfliktlinie deutlich, durch die sich die Auseinandersetzung als ein
Streit darum erweist, welche Tatigkeiten als produktiv einzuschitzen sind. Wih-
rend der Philisterfigur unterstellt wird, sie halte es fiir eine verniinftige und pro-
duktive Lebensweise, ein Geschift zu betreiben, wird in den Invektiven herausge-
stellt, dass es sich dabei um eine sinnentleerte Geschiftigkeit handele, die nicht
nach Hoherem strebe und Arbeit um der Arbeit selbst willen zum Mittelpunkt des
Lebens mache. Die Ausrichtung des gesamten Lebens darauf, wie man heute sagen
wiirde, ein produktives Mitglied der Gesellschaft zu werden, erscheint in den frith-
romantischen Schriften somit als ein Lebensentwurf, der den Philistern eignet.

Dieses Merkmal der philistrésen Lebensweise wird als das leitende Motiv in
einer weiteren Philistersatire herangezogen, die Brentano gemeinsam mit Joseph
Gorres verfasst hat. Es handelt sich um eine kurze Groteske, in der der Uhrmacher
BOGS, ein Philister, bei einem Konzertbesuch in Ekstase gerdt und unter dem Ein-
druck der Musik in Halluzinationen verfillt. Anlisslich eines Gesuchs, »in die biir-
gerliche Gesellschaft« (Brentano/Goérres 2013 [1807]:19) — konkret in eine Schiitzen-
gesellschaft — aufgenommen zu werden, berichtet er davon, wie er in dieser Episo-
de »den Kopf verloren« (ebd.: 26) habe und dem »Wahnsinn« (ebd.: 33) verfallen sei.
In einer Examination seines Geisteszustandes, deren Ergebnis iiber die Aufnahme
in die Schiitzengesellschaft entscheiden soll, stellen die Experten fest, dass der
Uhrmacher »an abnormaler Polaritit litt« (ebd.: 41). Thnen gelingt es schlieRlich,
den fir die ekstatische Episode verantwortlichen Teil der Personlichkeit zu ent-
fernen. Damit wird dem Uhrmacher die Fihigkeit zur Begeisterung im wahrsten
Sinne des Wortes ausgetrieben, iibrig bleibt ein »stiller, gesetzter, sedater Mensch«
(ebd.: 51), der sich damit fiir die Aufnahme in die Schiitzen- respektive die biirger-
liche Gesellschaft qualifiziert. Die Uhr tritt dabei als Symbol dieser Haltung auf:
TIhre Funktion, die Zeitmessung zu standardisieren, wird in dieser Groteske zur
Metapher fir die Standardisierung der Lebensfithrung, die die Philister pflegen.
Diese ironische Erzihlung ist eine Allegorie und eine Reflexion auf die im Ent-
stehen begriffene biirgerliche Gesellschaft, deren soziale Normen eine spezifische
Art von Rationalitit primieren und Begeisterung als deviante Schwirmerei und
Transgression markieren.
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Fur den Philister, so die Darstellung in den Invektiven, erscheint es als verniinf-
tig, sich dem Geschift zu widmen, da dieses die materielle Absicherung verspricht
— fiir die Entwicklung und Expression der Individualitit ist das jedoch in hohem
Maf3e kontraproduktiv. Der »gesunde Menschenverstands, der dem Philister unter
anderem von Brentano zugeschrieben wird, ist Ausdruck dieses unambitionierten
Gebrauchs des menschlichen Vermégens, sich denkend mit der Welt auseinander-
zusetzen. Er dient dem blofRen Erhalt, Neues wird hingegen als Stérung und jede
Infragestellung des Gewohnten als Quelle der Irritation wahrgenommen.

Der Spott auf die Praktiken und Haltungen der Philister und die Darstellun-
gen ihrer Eigenschaften und Merkmale als minderwertig zielen letztlich auf die
Normenhorizonte, auf die diese zuriickzufiithren sind. Biirgerlichen Tugenden und
den Aufforderungen, ein biirgerliches Subjekt zu werden, wird eine Absage erteilt
- und damit ex negativo eine Alternative gegeniibergestellt.

1.3 MittelmaBige Subjekte in der Mitte der Ordnung

Wenn man nun nach der Ordnungsvorstellung fragt, die in den romantischen Phi-
listersatiren erzeugt wird, so ist festzustellen, dass sie nicht in einem Sozialstruk-
turmodell kulminiert. Allerdings tragen sie zu einer >Mitte«-Semantik insofern bei,
als sie zundchst eine Fiille von Eigenschafts- und Merkmalszuschreibungen liefern,
die mit Ab- und Aufwertungen in die Kimpfe um Klassifikationen und Positio-
nierungen intervenieren und solche auch evozieren. Im Philister-Diskurs lassen
sich dabei durchaus jene Dimensionen finden, die in Kapitel I.2 dargestellt sind.
Die vertikale Dimension des >Oben< und >Unten«< wird in den Texten der Romanti-
ker allerdings nicht auf die Kategorie der sozialen Ungleichheit bezogen, wie wir
es aus der >Mitte«-Semantik des 20. Jahrhunderts kennen, sondern in Metaphern
des Geistigen, bisweilen auch Religiésen zum Ausdruck gebracht. Das >Auflen< und
das>Innen<sind im romantischen Diskurs demgegeniiber Kategorien, die stark auf
Prozesse der Subjektbildung verweisen, indem die Entfaltung der Individualitit als
spezifische Weise der Interaktion mit der sozialen und natiirlichen Umwelt kontu-
riert wird. SchlieRlich wird auch eine temporale Dimension der Ordnungsvorstel-
lung darin sichtbar, dass die figurative Konstellation von Philistern und ihren Ge-
genfiguren durch die Zuspitzung auf den Gegensatz von Alt gegen Jung gleichsam
generationell aufgeladen wird. Diese Dimensionen sollen im Folgenden genauer
betrachtet werden.

Den Kontrast von >Oben< und >Unten« bringt Brentano metaphorisch zum Aus-
druck, wenn er die >Begeistertens, die die erdnahen Philister iiberfliegen, im >Him-
mel« verortet'® — hier kniipft er an die Vorstellung einer Uberlegenheit des >Geis-

10 Guido Moritz Gorres, dessen Vater Joseph (ibrigens mit Brentano gemeinsam die Geschich-
te von BOGS dem Uhrmacher (2013 [1807]) verfasste, auf die weiter oben eingegangen wurde,
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tes< gegeniiber dem >Materiellen< an. Diese Positionen in der sozialen Ordnung
werden in den Philistersatiren kaum je als eine Verteilung von materiellen Res-
sourcen thematisiert, das soziale >Oben< und >Unten« wird vielmehr anhand von
Prestigezuschreibungen bestimmt und in der Abwertung der Philister und der Auf-
wertung der Nichtphilister zum Ausdruck gebracht. Die Philisterinvektive bleibt
jedoch konsequent auf das Biirgertum bezogen, die héhere Schicht der Aristo-
kratie oder niedere Schichten wie Bauern oder Handwerker werden kaum direkt
in den Blick genommen. Die Funktionsweise der Philisterinvektive besteht darin,
dass Distinktionsmdglichkeiten innerhalb der sozialen >Mitte« erméglicht und in
ihr neue Positionen geschaffen bzw. die Bewertung dieser Positionen als hoch- oder
minderwertig neu organisiert werden, indem neue Kriterien angelegt und damit
die Prestigezuweisungen invertiert werden.

Die Eingebundenheit der Sozialfigur des Philisters in Diskurse um Kunst und
Bildung ist dabei relevant fiir die Positionierungspraktiken in der romantischen
Philistersatire (aber auch dariiber hinaus), weshalb es sich lohnt, diese genauer zu
betrachten. Dass die Gegeniiberstellung von Philister und Student bereits bekannt
und im Alltagswissen verankert war, wird an Lexikonbeitrigen ersichtlich. Die Be-
zeichnung >Philister« wird in diesen in der Studentensprache verortet; als wichti-
ges diskursives Ereignis stellen sie eine Gedenkrede aufvon Stadtbiirgern getétete
Studenten in Jena heraus. In ihr habe ein Bibelpsalm im Mittelpunkt gestanden,
der auch von Brentano aufgerufen wird: »Philister iiber dir, Simson« (Ri 16,9; vgl.
»Philister« in Grimm/Grimm 1826-1829, Bd. 2: Sp. 1826-29)." Im Studenten-Lexicon
von Kindleben aus dem Jahr 1781 zum Beispiel ist unter dem entsprechenden Le-
xem Folgendes verzeichnet: »Philister, heifdt in der Sprache der Studenten alles,
was nicht Student ist; insonderheit werden Biirger, welche Studenten im Hause
wohnen haben, so genannt«. (»Philister, in Kindleben 1781: 157f.)

Diese sprachhistorische Verortung in der Studentensprache ist dabei selbst als
Hinweis auf die sich verindernden Positionierungspraktiken zu verstehen. Im Pro-
zess der Auflosung der Legitimationsgrundlagen der stindischen Ordnung ent-
steht ein Bedarf nach neuen Kriterien, die die Zuweisung von Positionen in der
sozialen Ordnung plausibel machen. Die Studentensprache markiert eine Spre-
chergemeinschaft mit relativ klaren Grenzen und evoziert damit eine figurative
Gegeniiberstellung des Philisters und des Studenten, die sich, wie bereits gesehen,
unter anderem bei Brentano als tragend erweist. Zugleich bringt diese Verortung

nimmt eben diese Gegenliberstellung von Erde und Himmel in seinem Lied Was ist er? Ein
Philister auf. In finf Strophen werden Charaktereigenschaften und Praktiken des Philisters
verdchtlich gemacht. In der letzten Strophe heif3t es: »Wen nie ein Himmelstraum entziickt,
[..] Und wer im Erdenstaub nur wiihlt, [...] Des Geistes Bliithen, Kunst und Wissen,/Ein Geis-
testodter, kalt kann missen, [..] Was ist er?/Ein Philister!« (Gorres 1844)

11 Die assoziative Verbindung von Philister und Student bleibt durch das 19. Jahrhundert hin-
durch im Diskurs prasent und wird immer wieder aktualisiert.
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eine diskursive Verschiebung zum Ausdruck, die sich im Rahmen der postaufklire-
rischen »deutschen Bildungsrevolution« (Bosse 2011: 78) vollzieht. Die stindische
Unterscheidung von Gelehrten (literati) und Ungelehrten (illiterati) wird im Zuge
dessen aufgebrochen, auf neue Weise interpretiert und fiir Binnendifferenzierun-
gen gedfinet. Bosse zeichnet dies anhand der Wandlungen der Unterscheidung von
Philister und >Musensohn« nach, wobei letztere Figur ihm zufolge ein wichtiges
Briickenkonzept darstellt, das die klare stindische Unterscheidung von Gelehrten
und Ungelehrten zunehmend verwischt (vgl. ebd.: 57-62).

In verschiedenen kanonisierten Dokumenten, die die Reformen der Bildungs-
institution Universitit begleiten und pragen, werden die sozialen Positionen des
Gelehrten und des Studenten - als angehendem Gelehrten — bestimmt und da-
bei aufgewertet. So weist der Philosoph Johann Gottlieb Fichte im vierten Teil sei-
ner Vorlesungsreihe Bestimmung des Gelehrten diesem die Aufgabe zu, »die obers-
te Aufsicht iiber den wirklichen Fortgang des Menschengeschlechts im allgemeinen, und die
stete Beforderung dieses Fortgangs« zu iibernehmen (Fichte 1845 [1794]: 328; Herv. im
Orig.). Dem Gelehrten wird damit eine zentrale Funktion in der gesellschaftlichen
Entwicklung zuteil, denn »[v]on dem Fortgange der Wissenschaften hingt unmit-
telbar der ganze Fortgang des Menschengeschlechts ab. Wer jenen aufhile, hilt
diesen auf.« (Ebd.) Gerahmt wird diese Bestimmung durch den Zweck der Vervoll-
kommnung, den Fichte in den vorangehenden Vorlesungen als Auftrag sowohl fir
das Individuum als auch fiir die Gesellschaft herausgearbeitet hat. Dem Gelehrten-
stand wird damit einerseits eine Position oberhalb der anderen Stinde zugewiesen,
andererseits wird ihm die Aufgabe iiberantwortet, den Fortschritt voranzutreiben.
Dabei betont Fichte allerdings stets, dass auch Gelehrte nur ein Glied in einer Kette
darstellen - sie bleiben dem Zweck unterworfen, ihre Kenntnisse »zum Nutzen der
Gesellschaft anzuwendenc, und ihnen wird die »Pflicht« auferlegt, fiir die Gesell-
schaft zu arbeiten, denn sie seien »eigentlich nur durch die Gesellschaft und fiir
die Gesellschaft da« (ebd.: 330).

Diese Situierung der akademisch Gebildeten bzw. der sich in Ausbildung befin-
denden Studenten in einer privilegierten Position wird von Fichte also an die Be-
dingung ihrer Niitzlichkeit fiir die Gesellschaft gekniipft.”* Eine kontrire Bestim-
mung der Rolle des Studenten wird demgegeniiber von Schiller formuliert, der in
seiner Antrittsvorlesung in Jena einige Jahre zuvor genau diesen Niitzlichkeitsim-
perativ als handlungsleitendes Prinzip der universitiren Ausbildung zuriickweist.

12 Inderdritten Vorlesung wird deutlich, dass diese Bedingung nicht nur fiir den Stand der Ge-
lehrten gelten solle, sondern fiir alle Gesellschaftsmitglieder. Zugleich fordert er, dass die
»Wahl eines Standes« eine »Wahl durch Freiheit« sein miisse — das heifdt, niemand (mannli-
chen Geschlechts) diirfe »zu einem Stande gezwungen, oder von irgend einem Stande aus-
geschlossen werden« (Fichte 1845 [1794]: 320).
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Stattdessen fithrt er hinsichtlich der Kategorie der Studierenden eine Binnendif-
ferenzierung ein, indem er den »Brotgelehrten« und den »philosophischen Kopf«
unterscheidet (Schiller 2004 [1789]: 750). Er liefert damit nicht zuletzt Brentano ein
Stichwort, das dieser in seiner Abhandlung in verschiedenen Variationen — unter
anderem ist von >Brodstudie« die Rede — fiir die Abwertung des Philisters nutzt
(vgl. Brentano 2013 [1811]: 154, 129, 166, 174). Dem »Brotgelehrten«, so Schiller, sei
es

»einzig und allein darum zu tun [..], die Bedingungen zu erfiillen, unter denen er
zu einem Amte fahig und der Vorteile desselben teilhaftig werden kann, der nur
darum die Kréfte seines Geistes in Bewegung setzt, um dadurch seinen sinnlichen
Zustand zu verbessern und eine kleinliche Ruhmsucht zu befriedigen« (Schiller
2004 [1789]: 750).

Neue Erkenntnisse in der Wissenschaft beunruhigen die »Brotgelehrten« und sie
»fechten mit Erbitterung, mit Heimtiicke, mit Verzweiflung« gegen Neuerungen,
»weil sie bei dem Schulsystem, das sie verteidigen, zugleich fiir ihr ganzes Da-
sein fechten« (ebd.: 751), den philosophischen Geist dagegen »entziicken« diese
Neuerungen (ebd.: 752). Der philosophische Kopf zielt auf die »Vollendung seines
Wissens« (ebd.), er akzeptiert das Scheitern und die radikale Reformulierung von
Theorien als notwendige Schritte auf dem Weg zur »Wahrheit«, denn er hat diese
»immer mehr geliebt als sein System« (ebd.; Herv. im Orig.). Er sei so in der Lage, »zu
hoéherer Vortrefflichkeit fortzuschreiten«, wihrend »der Brotgelehrte, in ewigem
Geistesstillstand, das unfruchtbare Einerlei seiner Schulbegriffe hiitet« (ebd.: 753).
Auch bei Schiller wird damit die junge, in Ausbildung befindliche Generation mit
dem Fortschrittsgedanken assoziiert.>

Diese beiden »Muster« (ebd.: 754), die Schiller hier fiir die Studierenden ent-
wirft, zeichnen die Kategorien der Auf- und Abwertung bereits vor, die dann aus-
gehend von den von ihm formulierten Idealen auf dem Feld der Bildung im roman-
tischen Weltentwurf und der ihn tragenden Ordnungsvorstellung aufgegriffen und
weiterentwickelt werden. Bereits Schiller bedient sich einiger Motive, die in Bren-
tanos Darstellung dann ausgeweitet werden. So werden einige Eigenschaften des
>Brotgelehrten< von den Romantikern zu Philistersymptomen verallgemeinert. Na-
mentlich gehort dazu die Ausrichtung der Lebensfithrung auf das, was als zweck-

13 Friedrich Schleiermacher ist ein weiterer Vertreter der hoheren Bildungsinstitutionen, der
einige Jahre spiter in seiner Schrift Gelegentliche Gedanken iiber Universititen im deutschen
Sinn nebst einem Anhang iiber eine neu zu errichtende (1998 [1808]) diese Assoziation wieder-
aufnimmt und die Studenten als Generation der Zukunft charakterisiert. Ihre »Verh6hnung«
des »Philisterwesen[s]« sei ihnen zu verzeihen, sollte doch die Studienzeit gerade dazu ge-
nutzt werden, sich dem Gebot zum »Gehorsam« zu entziehen und sich von der »Leerheit des
gewdhnlichen geselligen Verkehrs« (ebd.: 77) zu isolieren, um fiir eine Aktualisierung der
gesellschaftlichen »Sitten« zu sorgen (ebd.: 75f.).
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miRig und niitzlich erscheint und Anerkennung durch andere verspricht. So wie
der Philister bei Brentano darauf Acht gibt, den >dufieren Schein< der Anstindigkeit
und des normgerechten Verhaltens gegeniiber anderen zu bewahren, so ist auch
der Brotgelehrte Schillers darauf bedacht, Anerkennung »von aufien« (ebd.: 751) zu
erhalten: »[N]icht bei seinen Gedankenschitzen sucht er seinen Lohn, seinen Lohn
erwartet er von fremder Anerkennung, von Ehrenstellen, von Versorgung« (ebd.).
Der Brotgelehrte zeigt sich als beschrinkt, kleingeistig und neophob, er »verziu-
net sich gegen alle seine Nachbarn, denen er neidisch Licht und Sonne missgonnt,
und bewacht mit Sorge die baufillige Schranke, die ihn nur schwach gegen die sie-
gende Vernunft verteidigt« (ebd.: 753), wohingegen sich der philosophische Kopf
als »begeisterter« und »lebendiger« hervorhebt (ebd.).

An den Diskursbeitrigen von Fichte und Schiller wird exemplarisch deutlich,
wie durch die Einfithrung von Binnendifferenzierungen neue Positionen im Feld
der Bildung entworfen und mit Bewertungen belegt werden. Sowohl bei Fichte
als auch bei Schiller wird ein Imperativ der Selbst(aus)bildung sichtbar, der die
Studenten in besonderer Weise betrifft, sich zumindest idealiter jedoch an alle
minnlichen Biirger richtet.™ Beide betonen die Unméglichkeit, diesen Imperativ
so umzusetzen, dass es zur abschlief}enden Vollendung oder Vervollkommnung
der Selbstbildung kommt — sie wird vielmehr als ein lebenslanges Streben, als ei-
ne nie abgeschlossene Aufwirtsbewegung modelliert und damit an eine Idee des
stindigen Fortschreitens gekniipft. Wihrend Fichte (Selbst-)Bildung jedoch in den
Dienst der Gesellschaft und Menschheit stellt, dient sie Schiller zur Differenzie-
rung innerhalb der Kategorie der Gelehrten selbst. Denn das entscheidende Kri-
terium fiir diese Differenzierung ist fiir ihn die Art und Weise, in der die Selbst-
bildung betrieben wird: »Nicht was er treibt, sondern wie er das, was er treibt,
behandelt, unterscheidet den philosophischen Geist.« (Ebd.; Herv. im Orig.)

Diese Gegeniiberstellung findet sich in einer Uberformung auch bei Novalis,
der allerdings die Bindung an den Kontext der Universitat lockert. Er thematisiert
damit in allgemeinerer Weise (Selbst-)Bildungspraktiken und reichert den Schil-
ler'schen Gedanken um den Philisterbegriff an. Novalis unterscheidet zwischen
»Verworrenen« und »Geordneten« und konstatiert im entsprechenden Fragment
aus der Sammlung Bliithenstaub: »Je verworrener ein Mensch ist, man nennt die
Verworrenen oft Dummképfe, desto mehr kann aus ihm werden; dahingegen die
geordneten Kopfe trachten miissen, wahre Gelehrte, griindliche Encyclopidisten
zu werden.« (Novalis 1798: 85) Novalis weist die Abwertung der »Verworrenen« als

14 Als allgemeine Aufforderung wird dies von Fichte in Kurzform in der ersten Vorlesung der
Reihe Uber die Bestimmung des Gelehrten (1794), in langerer Form in der Vorlesungsreihe Uber
die Bestimmung des Menschen (1800) formuliert; Schiller fithrt den erweiterten Bildungsgedan-
ken in Uber die dsthetische Erziehung des Menschen aus (1795).



[l. Das SpieBerverdikt im 19. Jahrhundert

»Dummbképfe« zuriick, vielmehr seien diese fihig, zur »Meisterschaft« zu gelan-
gen, indem sie sich stets weiterentwickeln. »Daher ist der Verworrene so progres-
siv, so perfektibel, dahingegen der Ordentliche so frith als Philister aufhért« (ebd.).

Die Philisterfigur, wie sie in der Romantik konturiert wird, ist, wie oben be-
reits erwihnt, neben diesen Positionierungsangeboten aus dem Bildungsdiskurs
stark von jenen aus dem Feld der Kunst gepragt. Auch in diesem ist Schiller eine
ausgewiesene Referenz, in noch stirkerem Mafie jedoch Goethe. Die Neuforma-
tierung des Bildungsverstindnisses geht mit der des Kunstverstindnisses einher:
»[A]lnstatt die Menschen zu belehren, zu unterhalten oder zu rithren«, miisse die
Kunst »vielmehr (Selbst-)Bildungsprozesse induzieren« (Bosse 2011: 81), an denen
das Weimarer Kunstprogramm vom Ende des 18. Jahrhunderts entscheidenden
Anteil hat. Die in diesem Diskurs etablierten Positionen, die fiir die Philisterin-
vektive relevant werden und ihre Wertungen tragen, sind die von >Dilettant« und
>Kiinstler« bzw. >Genies, die eine Binnendifferenzierung von Positionen im Kunst-
feld markieren. Mit der Transformation von der stindischen zu einer biirgerlichen
Gesellschaft dnderte sich der Bedeutungsgehalt des Begriffs Dilettantismus. Nicht
zuletzt Goethes und Schillers Schriften bewirken, dass diese Bezeichnung eine pe-
jorative Konnotation erhilt. Galt der Dilettant zunichst als >Amateur< oder >Lieb-
haber der Kunst¢, der der Oberschicht entstammt, und war so ein legitim an der
Kunst Partizipierender, wird er nun dem Genie gegeniibergestellt und als minder-
wertig in Bezug auf seine Schopfungskraft charakterisiert (vgl. Stanitzek 2007). So
grenzt Schiller im Zuge der Reformulierung des Bildungsideals den »blofien Di-
lettanten« vom »wahrhafte[n] Kunstgenie« ab, indem er ersteren auf die passive
Betrachtung, letzteren jedoch auf das aktive »Studium« hin ausgerichtet darstellt
(Schiller 2004 [1795]: 686).15 Wie im Bildungsdiskurs wird im Kunstdiskurs eine
Verbindung von Passivitit und Konformitit hergestellt und diese Eigenschaften
werden als minderwertig qualifiziert.®

Vor diesem Hintergrund wird verstindlich, dass Brentanos Philistersatire von
Wolfgang Frithwald als eine »Dilettantismuskritik« interpretiert wird, die in kla-
rer Nachfolge der Dilettantenschmihungen Goethes und Schillers stehe (Frithwald
1976: 7). In einer lingeren Passage der Verspottung wird den Philistern von Bren-
tano unterstellt, sie seien »[m]it dem Zustand des Theaters in Deutschland [...]
vollkommen zufrieden« (Brentano 2013 [1811]: 157). Brentano dagegen beklagt das

15 Diese Unterscheidung wird — ohne direkten Bezug auf den Begriff — von Karl Philipp Moritz
gestiitzt, der eine radikale Trennung von produktiver und rezeptiver Tatigkeit konzipiert (vgl.
Stanitzek 2007: 365).

16  Das Motiv des Dilettantismus ist zudem von einer starken Vergeschlechtlichung gepragt, so
galt um 1800 weibliche Autorschaft per se als dilettantisch (Stanitzek 2007: 366; vgl. auch
Giinter 2008: 93-135).
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»Elend« dieser kulturellen Institution, die von Epigonentum und Unambitioniert-
heit gepragt sei. Dilettantismus wird in diesem Sinne auch mit dem Motiv der
Konformitit verbunden, das sich in Fragen des Kunstgeschmacks darin zeigt, Mo-
den zu folgen:

»Der bloRe Liebhaber [..], der Dilettant bewundert vielleicht blof}, weil andere
bewundern, hatvielleicht nur genossen, ohne je dariiber nachzudenken, hat viel-
leicht einen eignen, aber verdorbenen Geschmack. Der Kenner hingegen hat ein
Gefiihl, das sich nicht nach herrschenden Moden richtet, sondern auf eigne Uber-
zeugung gegriindet ist.« (»Kenner«in Deutsche Encyclopadie 1796, Bd. 19: 681)

>Echte« Literaten sind also dazu aufgerufen, ihr Inneres zum Ausdruck zu bringen
und sich nicht dem Massengeschmack zu unterwerfen.

Diese Auseinandersetzung mit dem Dilettantismus bildet zudem ein wichtiges
Element des sogenannten Xenien-Kriegs, eines Literaturstreits, der von Schiller
und Goethe in dem von Schiller herausgegebenen Musenalmanach fiir das Jahr 1797
angezettelt wurde und einen »in der Geschichte der deutschen Literatur beispiel-
losen Skandal ausloste« (Ammon 2005: 1). In iiber einhundert Distichen verspotten
Schiller und Goethe bekannte Literaten und schrecken dabei auch vor persénli-
chen Injurien nicht zuriick. Die Xenien (iibersetzt: vergiftete Gastgeschenke) sind
— so wie es auch fir die romantische Philistersatire konstatiert werden kann -
nicht nur als Invektiven gegen einzelne Reprasentanten des Literaturbetriebs zu
verstehen, sondern als Spott auf den Zustand der biirgerlichen Offentlichkeit ins-
gesamt, die sich in der Verarbeitung der Aufklirung auf die Hochbewertung des
»gesunden Menschenverstands« festlege und sich damit begniige.”” Die Ideale der
Gelehrtenrepublik der Aufklirung propagierten eine Form von Streitkultur, die auf
den Ausgleich, den zivilisierten Austausch rationaler Argumente und eine Minde-
rung von Aggression zielt. In dem Bestreben, eine »Austreibung des Affektischen
und des Expressiven« (Oesterle 1986: 111) zu erreichen, wurden, so Giinter Oes-
terle, Verbalinjurien gegen Personen als unmanierlich deklariert. Schon Lessings
Anti-Goeze stellt einen direkten Bruch dieser Verhaltensregel dar — fiir die romanti-
sche Philisterinvektive noch in stirkerem Mafle wirksam werden jedoch die Xenien
und weitere Distichen aus dem genannten Musenalmanach.'®

17 Der Verleger Friedrich Nicolai wird in den Xenien gleich mehrmals verspottet, nicht zuletzt,
weil erinsbesondere Schillers Literaturverstindnis kritisierte—er ist zeitgendssisch einer der-
jenigen, die fiir die mediale Verbreitung der Aufklarungsschriften sorgten. Schlegel, Kant
und Fichte — der selbst spater zum Spottobjekt Brentanos werden wird — stimmten in die
Verurteilung Nicolais ebenfalls ein (vgl. Berghahn 1987).

18  Der als>Sonettenkrieg von Eichstatt« bezeichnete Literaturstreit, an dem Romantiker betei-
ligt waren, kann ebenfalls als wichtiges Invektivgeschehen verstanden werden, das die Phi-
listerfigur pragte (vgl. z.B. Jordan 2008: 18-29).
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Die symbolische Aggression gegen den Philister prigt verschiedene der Disti-
chen, besonders interessant ist dabei eine, die als Motto der Xenien verstanden wer-
den kann. Unter der Uberschrift »Feindlicher Einfall« heift es: »Fort ins Land der
Philister, ihr Fiichse mit den brennenden Schwinzen,/und verderbet der Herrn
reife papierne Saat.« (Goethe/Schiller 2004a [1796]: 261) Unter Anspielung auf die
Erzihlung der Bibel, der zufolge Simson Fiichse mit brennenden Schwinzen in die
Felder der feindlichen Philister jagte, werden die eigenen Distichen wie Brandsitze
auf Kritiker und Kollegen geworfen. Ahnlich provozierend werden die feindlichen
Literaten als Philister bezeichnet: »Den Philister verdriefe, den Schwirmer ne-
cke, den Heuchler/Quile der frohliche Vers, der nur das Gute verehrt.« (Ebd.: 279)
Zudem zeigen sich deutliche inhaltliche Vorzeichnungen der romantischen Philis-
terfigur. Das Distichon »Der Almanach als Bienenkorb« lautet: »Lieblichen Honig
geb’ er dem Freund, doch nahet sich tippisch/Der Philister, ums Ohr saus’ ihm
der stechende Schwarm!« (Ebd.: 282) Hier werden eindeutige Grenzlinien gezogen
und es wird ein Desidentifikationsangebot geliefert: Wer die Distichen nicht mit
Humor nehmen kann, desavouiert sich als Philister. Auch in den den Xenien bei-
gestellten Distichen in den Tabulae Votivae wird der Philister von den beiden Dich-
tern als jemand gekennzeichnet, der keinen Kunstgeschmack beweist und damit
in die Nihe der Figur des Dilettanten riickt: »Nimmer belohnt ihn [den Philister;
d. Verf.] des Baumes Frucht, den er mithsam erziehet, Nur der Geschmack ge-
niefdt, was die Gelehrsamkeit gepflanzt.« (Goethe/Schiller 2004b [1796]: 304) Und
schlieRlich, als letztes Beispiel, das an die »Kunstjiinger« gerichtet ist: »Daf du
der Fehler schlimmsten, die Mittelmifligkeit meidest, Jiingling, so meide doch ja
keinen anderen zu frith!« (Ebd.: 312)

MittelmifRigkeit wird hier in besonders deutlicher Form als ein Merkmal einer
>falschen« Lebensweise dargestellt und damit die schon bei Aristoteles, aber auch
in der Aufklirungsethik vorfindliche Hochbewertung des Extreme vermeidenden
Maf3haltens radikal umgewertet (vgl. dazu auch Kapitel I.2).

Aus diesen kurzen Einblicken in den Bildungs- und Kunstdiskurs wird neben
der invektiven Umordnung der vertikalen Dimension des >Oben< und »Unten< deut-
lich, dass auch die Dimension des >Innen< und >Auflen< auf zweifache Weise re-
levant wird. Sie bildet erstens den Rahmen fiir die Bewertung unterschiedlicher
Formen der Subjektivitit, die durch die Dichotomien >Verworrene« und >Geordne-
te¢, >Brotgelehrte« und >philosophische Kopfes, >Genies< und >Dilettanten< zu Ge-
gensitzen werden. Die ungehemmte Entfaltung der Innerlichkeit wird als Ideal
prisentiert, das explizit die Uberschreitung der Grenzen des Takts beinhaltet, der
als aufklirerische Verhaltensnorm verspottet wird. Dieser Imperativ umfasst zu-
dem, sich nicht von der Anerkennung svon auflen< abhingig zu machen, denn dies
fithre zu Konformitit und dem unreflektierten Befolgen von Normen. Wihrend so
eine Primierung der Innerlichkeit vorgenommen zu werden scheint, wird zwei-
tens doch zugleich eindeutig konstatiert, dass es fiir die volle Entfaltung der Per-

97



98

Das SpieBerverdikt. Invektiven gegen die MittelmaBigkeit der Mitte im 19. Jahrhundert

sonlichkeit eines Aufien bedarf — und sei es als Abgrenzungsfolie —, sodass das
romantische Antiphilistermodell keineswegs die soziale Isolation propagiert. Viel-
mehr wird eine Form der Geselligkeit entwickelt, die sowohl theoretisch expliziert
als auch praktisch-experimentell umgesetzt wird (vgl. auch Kapitel I1.1.4).

Entscheidend fir die Bewertung wird vor diesem Hintergrund die Art und Wei-
se der Zuwendung des Subjekts zur Aufienwelt, also zur sozialen wie auch zur na-
tiirlichen Umwelt - die diskursiv einmal mehr anhand verschiedener Lebensweisen
von Philistern und Antiphilistern gezeigt wird. Méchte man die Dichotomie zwi-
schen der philistrésen und der antiphilistrésen Seite unter diesem Gesichtspunkt
begrifflich fassen, bietet sich der Gegensatz von Geschlossenheit und (Welt-)Of-
fenheit an. Der Philister erscheint sowohl beziiglich seiner Subjektivitit als auch
beziiglich seines sozialen Verhaltens insofern als geschlossen, als er sich durch die
bis hin zur Selbstgeniigsambkeit reichende Zufriedenheit mit sich selbst auszeich-
net. Er hat, wie Brentano es metaphorisch zum Ausdruck bringt, »das Haus seines
Lebens [...] wie eine Schnecke, welche die wahren Hausphilister sind, zugeklebt«
(Brentano 2013 [1811]: 147).

Die Bezeichnung Hausphilister verweist zudem auf einen weiteren Aspekt, der
in den Philisterinvektiven stets aufs Neue angefithrt wird: Der Ort des Philisters
ist das Private, sein Heim, in dem er sich von Irritationen abschotten kann (vgl.
Engel 2020)."° Damit einher geht die Ausrichtung des Philisters auf seine Familie,
in der er als Patriarch fungiert. Im 6ffentlichen Raum bewegt er sich als Biirger
und >Geschiftigers, der nichts aufierhalb seines beschrinkten Horizonts kennt und
nicht willig ist, sich motiviert durch Bildungsambitionen oder Glauben dariiber
hinaus zu begeben. Seine Subjektform ist die Selbstidentitit, er ist durch das Sein
bestimmt: Ein Philister kann »iiberhaupt nur seyn, und nicht glauben« (ebd.: 123).
Eine Zuspitzung dieser Selbstidentitit findet sich in der zum Beispiel bei Goethe
anzutreffenden Behauptung, dass der Philister innerlich vollkommen leer sei:

»Was ist ein Philister?

Ein hohler Darm,

Mit Furcht und Hoffnung ausgefllt.

Daf} Gott erbarm!« (Goethe 1997 [1836]: 67)

19 Die Priferenz des Privaten, das mit Behaglichkeit, Bedichtigkeit und Selbstzufriedenheit
verknipft wird, bleibt auch in spateren Philisterinvektiven ein wichtiges Motiv, zum Beispiel
in verschiedenen, als Philisterlieder Uibertitelten Karikaturen des Zeichners Adolf Oberlander
(1865; 1866). In einem eine ganze Seite fiilllenden und mit Karikaturen angereicherten Ge-
dicht mit dem Titel Philisters Friihlingslust wird der Philister dargestellt, wie er den Friihling
in seinem Garten genief3t — der domestizierten Form der Natur. Wenn er aus seinem Privat-
raum heraustritt, bewegt er sich dort wie jener Philister, der von Carl Spitzweg gemalt wurde
(vgl. Abb. 3): »O wie schon ist’s, durch die Wiesen/wandeln nach des Dérfchens Flur;/Dort
Kaffee und Bier geniefien/Auf dem Teppich der Natur« (Podagrarius 1853).
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Auch Brentano nutzt diese Zuspitzung, wenn er den Philister mit einer Zwiebel
vergleicht. Wie eine Zwiebel mit ihren »unzihlig tiber einander gezogenen Hiuten
[...], in denen sich nichts weiter befindet« (Brentano 2013 [1811]: 139), bestehe der
Philister als Subjekt nur aus seiner lagenreichen Kleidung:

»erstens, eine Jacke auf blofien Leib, dann eine rothe Bauchbinde, Unterhosen,
dann Unterhemd, weiter Unterweste, dann Oberhemd, Hosen, Weste, Ueber-
hosen (worunter drei Paar Strimpfe), Rock, Ueberrock, Wildschur, Pelzstiefel,
baumwollne Miitze, Perriicke, Lederkdppchen, Pudelmiitze, Fufisack« (ebd.),
und schlieflich lege der Philister »um alles noch eine Portechaise, Kutsche oder
Diligence, wenns hineingeht« (ebd.).

Der Philister, so lieRRe sich Brentanos Metaphorik interpretieren, schottet sich ge-
gen die Welt in einem iibergreifenden Sinne weitgehend ab — verbirgt damit jedoch
letztlich nur seinen Mangel an Persénlichkeit, das Fehlen eines individuellen Kerns.
Der Philister kapselt sich im Materiellen ein, das Streben nach Héherem ohne Si-
cherheitsnetz liegt ihm fern. »Nie hat sie [die Philister; d. Verf.] der Regen ohne
Regenschirm getroffen« (ebd.: 156). Die »Studierenden« dagegen entfalten ihre In-
dividualitit, indem sie sich allen Unwagbarkeiten des Lebens aussetzten.

Von besonderer Bedeutung ist gerade in der Romantik zudem die Art und Wei-
se, wie der natiirlichen Umwelt begegnet wird. »Sie nennen Natur«, so Brenta-
no (ebd.: 154), »was in ihren Gesichtskreis, oder vielmehr in ihr Gesichtsviereck
fallt, denn sie begreifen nur viereckigte Sachen, alles andere ist widernatiirlich und
Schwirmerei.« Ihnen fehle das Vermogen, sich der >Natur< mit >Begeisterung« zu-
zuwenden, vielmehr behandelten sie »die ganze Natur« wie »ein Futteral«, das ih-
nen Behaglichkeit verschaffen soll (Brentano 2013 [1811]: 139). Deshalb begegneten
sie der Natur mit Unverstindnis. Natur werde — ebenso wie Kunst — konsumiert,
sie soll keine Irritation auslésen. Das Gegenbild wird von Novalis artikuliert: »Die
Natur ist Feindin ewiger Besitzungen. Sie zerstort nach festen Gesetzen alle Zei-
chen des Eigenthums, vertilgt alle Merkmale der Formazion. Allen Geschlechtern
gehort die Erde; jeder hat Anspruch auf alles.« (Novalis 1798: 73)

Carl Spitzweg stellt diese Haltung des Philisters gegeniiber der Natur in seinem
Gemalde Sonntagsspaziergang anschaulich dar (Abb. 3). Dieses wird der Epoche des
Biedermeier zugerechnet, in der sich die von den Romantikern als philistros mar-
kierten Merkmale in verschiedenen Bereichen biirgerlicher Kultur materialisieren.
Wohnungseinrichtung und Mode, aber auch innerhiusliche kulturelle Praktiken
wie die Hausmusik betonen den Primat des Privaten. Spitzwegs Gemalde kann
als kritischer Kommentar interpretiert werden, der an die Philisterinvektive an-
schlieRt: Die Kleinfamilie genief3t die beschauliche Landschaft, schiitzt sich jedoch
mit Hiiten und Schirmen gegen die Sonne (oder auch den Regen) — sie wird zu ei-
nem an arbeitsfreien Tagen zu genief3enden Objekt. Bemerkenswert ist zudem die
Kleidung, die der beleibte Familienvater trigt — sie ist eine Anspielung auf die so-
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genannte Werther-Tracht, bestehend aus gelber Hose, gelber Weste, blauem Frack
und braunen Stiefeln. Als in dieser Art gekleidet beschrieb Goethe seinen Protago-
nisten in dem Briefroman Die Leiden des jungen Werther (1774) — der sich vehement
den an ihn gestellten Forderungen nach verniinftigem und produktivem Handeln
entzieht.2° So wird in einer Szene einem Philister, bestimmt als »ein Mann, der
im Amte stehtc, folgender Ratschlag an den liebeshungrigen Werther in den Mund
gelegt und so wiederum die Midf3igung als das zentrale Merkmal hervorgehoben:

»Theilet Eure Stunden ein, die einen zur Arbeit, und die Erholungsstunden widmet
Eurem Madchen, berechnet Euer Vermodgen, und was Euch von Eurer Nothdurft
lbrig bleibt, davon verwehr ich Euch nicht, ihr ein Geschenk, nur nicht zu oft, zu
machen.« (Goethe 1987 [1774]: 205)

Dass Spitzweg den alternden Mann mit der Werther-Tracht ausstattet, weist auf
eine ironische, karikierende Absicht hin: Er ist gealtert und scheint nicht gemerkt
zu haben, dass ihm die Ideale, die den rebellischen Werther kennzeichneten, ab-
handengekommen sind - sofern er sie je besessen hatte.

Der geschlossenen Lebens- und Seinsweise, die den Philistern attestiert wird,
ist diejenige der Romantiker entgegengesetzt, die bereits Brentano als >weltoffenc
bezeichnet. Wahrend dem Philister eine verengte Lebenswelt attestiert wird, die
sich in der Beschrinkung des Geistes niederschlage, werden die Antiphilister in
dhnlicher Analogisierung von Lebenswelt und Lebensweise als jene ausgezeichnet,
die die Weiten des geografischen Raums und der geistigen Sphiren zu nutzen wis-
sen. Mobilitat gilt mithin als wichtiges Kennzeichen der Antiphilister. Dabei sind es
die klassischen Bildungsromane, zum Beispiel Goethes Wilhelm Meisters Lehrjahre,
die die Verwandtschaft von raumlicher Bewegung und (Selbst-)Bildung literarisch
verarbeiten, und in diesem Zusammenhang sind auch jene romantischen Novellen
zu sehen, die diese Verbindung aufnehmen. So ist etwa gleich die Eingangsszene
in Eichendorffs Novelle Aus dem Leben eines Taugenichts von diesem Motiv gepragt:
Der Protagonist verlisst die viterliche Mithle mit dem Vorsatz: »[S]o will ich in die
Welt gehen und mein Gliick machen« (Eichendorff 1985 [1826]: 446). Der Vater, der
geschiftig in seiner Mithle arbeitet, ist dabei mit einer »Schlafmiitze« (ebd.) aus-
gestattet — zu dieser Zeit schon ein eindeutiges Kennzeichen fiir einen Philister —
und riigt seinen Sohn fiir seine Untitigkeit. Nach einiger Zeit der Wanderschaft

20  Auch Wilhelm Tieck bezieht sich in seiner Bestimmung des Philisters auf Goethes Werther-
Figur. Seit dieser Publikation, so Tieck, sei Philister als eine »Bezeichnung ruhiger, verstan-
diger und brauchbarer Menschen beliebt [ge]worden, die eben kein heifies Herz, keinen En-
thusiasmus haben, oder die das Geheimnifd in der menschlichen Natur, den Adel der Leiden-
schaften, die Naivetédt und GrofSheit dchter Simplicitat nicht sehen und anerkennen wollen«.
Sie seien »Anti-Enthusiasten, Unpoeten, die Kinder und Schiler des Herkommens und der
Gewohnlichkeit« (Tieck 1988 [1835]: 733f.). Zu Werther und den Philisterfiguren vgl. Erhart
(2011).
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Abb. 3: Carl Spitzweyg (1841): Der Sonntagsspaziergang

gelangt jedoch auch der Protagonist in eine ihn materiell absichernde Stellung als
Zolleinnehmer (!) und pflegt einen philistrésen Lebensstil:

»Den ganzen Tag, (zu thun hatte ich weiter nichts) saf$ ich daher auf dem Bank-
chen vor meinem Hause in Schlafrock und Schlafmiitze, rauchte Taback [...] und
sah zu, wie die Leute auf der LandstraRe hin- und hergingen, fuhren und ritten.
[..] Der Schlafrock stand mir schén zu Gesichte, und iberhaupt das alles behagte
mir sehr gut. So safl ich denn da und dachte mir mancherlei hin und her, wie aller
Anfang schwer ist, wie das vornehmere Leben doch eigentlich recht kommode sei,
und fafSte heimlich den EntschlufR, nunmehr alles Reisen zu lassen, auch Geld zu
sparen wie die andern, und es mit der Zeit gewif zu etwas GroRem in der Welt zu
bringen.« (Ebd.: 466f.)

Die Gegeniiberstellung von Sesshaftigkeit und Mobilitit ist sozialhistorisch zudem
in besonderem MafSe mit dem Status des Studenten verkniipft; denn sie wechseln
hiufig die Universititen und damit notwendig auch die Stadt und sind Ende des 18.
Jahrhunderts mithin diejenige Bevolkerungsgruppe mit der grofiten geografischen
Mobilitit (vgl. Fiissel 2016). Diese riumliche Mobilitit geht immer mit einer inne-
ren, geistigen einher, die sich konkret in dem Anspruch auf Selbstausbildung zeigt.
»Nach Innen geht der geheimnisvolle Weg«, so Novalis. »In uns, oder nirgends ist
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die Ewigkeit mit ihren Welten, die Vergangenheit und Zukunft. Die Aufienwelt ist
die Schattenwelt« (Novalis 1798: 74).

Die Romantiker versuchten zudem, der geschlossenen Lebensweise des Philis-
ters mit seiner Einkapselung in das private Haus und die Kleinfamilie durch eine
neue Form von Geselligkeit zu begegnen und damit die eigene Offenheit gegen-
iiber Anderen und Fremdem - eine >innerliche« Mobilitit — zu bewahren. Kunst
und Leben, Asthetik und Ethik sollte in ein neues Verhiltnis gestellt werden (vgl.
Breuer 2013). Die romantische Geselligkeit setzt sich dabei von den in der Auf-
klirung entwickelten Formen des taktvollen Umgangs zum Ziele des verniinftigen
Diskutierens ab und exploriert auch die Grenzen des Geselligen. »Die romantische
Bewegung zeichnet sich dadurch aus, dass sie mit der Euphorie des Geselligen zu-
gleich seine Aporie thematisiert, reflektiert und gestaltet«, so Oesterle (2015: 355).!
Eine Vielzahl von Fragmenten von Friedrich Schlegel und Novalis behandeln eben
diese Neuorganisation, und so konstatiert Schlegel in Betonung der Inauthentizi-
tit etablierter Formen: »Was gute Gesellschaft genannt wird, ist meistens nur eine
Mosaik von geschliffnen Karikaturen.« (Schlegel 1798: 4)

Als Alternative begriindeten Friedrich und August Wilhelm Schlegel im letzten
Jahrzehnt des 18. Jahrhunderts in Jena eine Art Wohngemeinschalft, die zugleich als
Arbeitsgemeinschaft aufgefasst wurde. Die Verkniipfung von sozialem Austausch
und kiinstlerischer Produktivitit wurde konkret praktiziert: So wird berichtet, dass
es zum abendlichen Programm gehorte, sich seine kiinstlerischen Texte gegensei-
tig vorzulesen und zu diskutieren, auch 6ffentliche Vorlesungen fanden statt (vgl.
dazu Oesterle 2015). Dariiber hinaus schlug sich diese Gemeinschaft in gemein-
samen Veréffentlichungen nieder. So wurden verschiedene Zeitschriften lanciert,
neben dem Athenaeum der Schlegel-Briider und anderer Romantiker auch der so-
genannte Griine Almanach von Adalbert von Chamisso und Karl August Varnhagen
von Ense; der Nordsternbund, ein Kreis romantischer Literaten, verdffentlichte so-
gar einen gemeinschaftlich geschriebenen Roman mit dem Titel Die Versuche und
Hindernisse Karls. Eine deutsche Geschichte aus neuerer Zeit (1807-1809). Diese konkre-
te Praxis der Kollaboration war zugleich der Ausgangspunkt fiir das Theorem ei-
ner spezifisch romantischen Poetologie, die von Novalis als >Symphilosophie« und
»Sympoesie« bezeichnet wird und auf dem Gedanken beruht, dass Philosophie und
Poesie als Produkte eines engen Austausches mehrerer kommunizierender >Geis-
ter< zu verstehen sind, dass »mehrere sich gegenseitig erginzende Naturen ge-
meinschaftliche Werke bildeten« (Schlegel 1985 [1799]: 157), wobei ein gewisses Mafd

21 Einetheoretische Formulierung liefert Friedrich Schleiermacher in seinem zunachst anonym
verdffentlichten Versuch einer Theorie des geselligen Betragens (1984 [1799]), in der er das Kon-
zeptder Wechselwirkungin den Mittelpunkt stellt und dabei den intersubjektiven Austausch
als Bedingung der Ausbildung eines souverinen Ichs bestimmt, insofern also den Konzepten
der Symphilosophie und Sympoesie verwandt ist (vgl. Wiedemann 2002).
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an Antagonistik forderlich ist: »Die Philosophen welche nicht gegen einander sind,
verbindet gewdhnlich nur Sympathie, nicht Symphilosophie.« (Schlegel 1798: S. 27).
Dies wird als eine Hoffnung formuliert, dass »eine ganz neue Epoche der Wissen-
schaften und Kiinste« (ebd.) beginne, wenn Sympoesie und -philosophie sich als
literarische Praktiken etablieren (vgl. auch Novalis 1798: 75).

Im Kunstfeld zeigt sich also erneut die Dimension, die wir als die temporale be-
zeichnen, da in ihr soziale Positionen mit Bezug auf die Kategorie der Zukunftsfi-
higkeit bewertet werden. Auch sie ist anhand von Brentanos Philistersatire bereits
als eine dichotom strukturierte dargestellt worden: Der Philister wird zum Repra-
sentanten des Toten, Nichtlebendigen, den Antiphilister kennzeichnet regelmifig
die Lebendigkeit. Es handelt sich dabei um eine dhnliche reductio ad absurdum wie
wir sie schon bei der Darstellung der Verbindung von Lebensweise und Lebens-
welt gesehen haben: Die Beschrinktheit der Subjektivitit des Philisters wird so
stark betont, dass die Existenz einer Personlichkeit geleugnet wird - als >Zwiebel
besitzt er keinen >Kern« —, analog wird hier das Merkmal des Altseins bis hin zur
Negation von Leben tiberhaupt als negatives aufgebaut.

Die Aufwertung der eigenen, mit dem Lebendigen verkniipften Lebensweise
wird dagegen dadurch erreicht, dass sie als ewig fliefende Kraft ins Bild gesetzt
wird. In einer Allegorie werden die >lebendigen Studierenden< von Brentano mit
»groflen herrlichen Fliissen« assoziiert, wobei der Fluss »sich aus reinen urspriing-
lichen frohlichen Quellen der Gebiirge« ergiefit, »aus dem heiligen Wasser, welches
aus gottlichem Triebe in die Hohe gestiegen, das Licht gegriifit hat, und nun freu-
dig unter demselben an der griinen Erde durch die Thiler niederzieht, bis zu dem
Meere« (Brentano 2013 [1811]: 125). Das — den Philistern zugeordnete — Gegenbild
ist das Abwasser, die »schmutzigen, todten Pfiitzen, welche leblos verbraucht, und,
so zu sagen, ausgespuckt, ohne Zusammenhang mit dem lebendigen Blutumlauf«
jegliche Kraft und Frische verloren haben (ebd.).*>

Die Zukunftstrichtigkeit der Antiphilister ist als ein zentrales Moment dieser
Gegeniiberstellung zu begreifen, sie sind »auf einer Mifion«, so Novalis (Novalis
1798: 80). Eine semantische Erweiterung erfihrt die Gegeniiberstellung von Jung
und Alt mit der Umstellung auf die Hochbewertung der Jugend, die in die Zeit der
Romantik fillt (vgl. Oesterle 1997). Jugend wird vom biologischen Alter getrennt —
ahnlich wie der Student nun nicht mehr nur eine soziale Rolle im Universititssys-
tem reprisentiert, sondern das antiphilistrése Subjekt als solches — und zu einer
Einstellung zum Leben verallgemeinert. So kann auch der bereits alte Goethe noch
von sich behaupten, der Jugend anzugehdren (vgl. Bosse 2011: 87).

22 Dieser Assoziation von Philistertum — Tod — Schmutz wird in der klassentheoretischen
Kleinbiirgerkritik wiederaufgenommen (vgl. Kapitel 11.2) und schlielich in der Boheme-
Bewegung selektiv invertiert (vgl. Kapitel 11.3).
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Bietet das biirgerliche Lebensmodell die Aussicht, aus der Rolle des Studen-
ten in die des Nicht-mehr-Studenten iiberzugehen — die von den Romantikern als
philistrds herabgesetzt wird —, so wird mit der Stilisierung des >Studierendenc als
Reprasentant einer wahlbaren Lebensweise und Subjektform der Anspruch ange-
meldet, als Gestalter der Zukunft aufzutreten, als Progressive. Die Philister werden
demgegeniiber als Reprasentanten der Stagnation — des >Geistesstillstandess, wie
Schiller es formulierte — ausgemacht, da sie stirker an der Erhaltung des Bestehen-
den denn an seiner Verinderung interessiert sind. Auch dieses Motiv wird durch
poetologische Uberlegungen gestiitzt, sodass sich die Romantiker als zukiinftige
Helden begreifen, die mit ihrem neuen Poesieverstindnis auch beanspruchen, eine
neue gesellschaftliche Ordnung durchsetzen zu kénnen. Friedrich Schlegels Begriff
der »progressiven Universalpoesie« bringt dies auf den Punkt:

»Die romantische Poesie ist eine progressive Universalpoesie. lhre Bestimmung
ist nicht blof3, alle getrennten Gattungen der Poesie wieder zu vereinigen und
die Poesie mit der Philosophie und Rhetorik in Beriihrung zu setzen. Sie will und
soll auch Poesie und Prosa, Genialitat und Kritik, Kunstpoesie und Naturpoesie
bald mischen, bald verschmelzen, die Poesie lebendig und gesellig und das Le-
ben und die Gesellschaft poetisch machen, den Witz poetisieren und die Formen
der Kunst mit gediegnem Bildungsstoff jeder Art anfiillen und sattigen und durch
die Schwingungen des Humors beseelen.« (Schlegel 1798: 28)

»Die romantische Poesie ist untern den Kiinsten, was der Witz der Philosophie,
und die Gesellschaft, Umgang, Freundschaft und Liebe im Leben ist. Andere Dicht-
arten sind fertig, und kénnen nun vollstindig zergliedert werden. Die romanti-
sche Dichtart ist noch im Werden; ja das ist ihr eigentliches Wesen, daf sie ewig
nur werden, nie vollendet seyn kann.« (Schlegel 1798: 29)

»Sie [die romantische Poesie] allein ist unendlich, wie sie allein frey ist, und das
als ihr erstes Gesetz anerkennt, da die Willkithr des Dichters kein Gesetz lber
sich leide.« (Schlegel 1798: 30)

In diesen Passagen wird deutlich, dass der Anspruch der Progressivitit aus dem
kinstlerisch-literarischen Feld direkt auf die Gesellschaft ibertragen wird — das
poetische Vermdgen, die kiinstlerische Schépfungskraft wird in ein Vermégen, Ge-
sellschaft zu gestalten, iibersetzt.

1.4 Die Philisterfigur als Spiegel - Ironie und Reflexion

Es soll zuletzt noch kurz auf den besonderen kommunikativen Modus der roman-
tischen Philistersatire eingegangen werden. Die Invektiven gegen die Philister ent-
sprechen dem, was Peter L. Berger als Wesenszug der Satire ausmacht: Sie ist eine
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Form der »Komik, die einem Angriff dient, der Teil eines weltanschaulichen Pro-
gramms des Satirikers ist« (Berger 2014: 148). In der Philistersatire werden Komik
und Polemik miteinander kombiniert, damit werden die Normen des guten Tons
und des Takts tiberschritten, die in der Aufklirungszeit etabliert wurden. Die po-
lemischen Angriffe in der Romantik zielen dabei weniger auf Individuen, sondern
auf die Herabsetzung von Reprasentanten der Verhiltnisse (vgl. Oesterle 1986). Die
Ubersteigerungen, die sich in der Abhandlung Brentanos finden, sind insofern als
Zerrspiegel der frithen biirgerlichen Gesellschaft wie auch der in ihr anzutreffen-
den Subjekte aufzufassen. Die Philisterfigur macht mithin Zustinde anschaulich,
die der Kritik unterworfen werden sollen.

Neben der Satire spielen bei der Differenzierung zwischen sgeistlosem« Philis-
ter und »geistreichem« Antiphilister auch die in der Romantik entwickelten poeto-
logischen Konzepte der Ironie und des Witzes eine wichtige Rolle, die sich in star-
kem Maf3e auf die >richtigec Anwendung der >geistigen< Vermégen der Einzelnen
beziehen. Es gibt eine breite literaturwissenschaftliche Forschung zum romanti-
schen Ironiebegriff, der bis in die Gegenwart stark diskutiert wird, insbesondere
das Konzept Friedrich Schlegels. Bei Schlegel ist die Ironie eng mit dem Bildungs-
gedanken verkniipft, ebenso wird der Witz von ihm als »Konstituens der >poeti-
schen Reflexion« betrachtet, die allein fihig [ist], die menschliche Individualitit in
ihrer Endlichkeit und Geschichtlichkeit adiquat zu artikulieren« (Zovko 2017: 310).
In der romantischen Poesie wird Ironie deshalb hiufig angewendet, um einen »Il-
lusionsbruch« zu erzeugen (vgl. Hiitter 2013: 125), sie kann, dhnlich wie die Komik,
mithilfe von Verfremdungseffekten Einsichten in Zusammenhinge erméglichen,
die auf andere Weise verstellt bleiben.?? Sie erzeugt Bewusstsein von Kontingenz
— dass die Welt auch eine andere sein konnte — und entwirft eine konstruktivisti-
sche Perspektive, sodass die Gestaltbarkeit der Welt in den Vordergrund riickt. Die
Romantiker tibertragen damit Einsichten der spitaufklirerischen Transzendental-
philosophie in ein anderes Genre, indem sie Mittel wie die Ironie anwenden und
ihre Funktion fur die Literatur theoretisieren. Die Philistersatiren zeigen jedoch
auch zumindest den Beginn einer Ubertragung ins Soziale, indem in ihnen auch
die soziale Ordnung als der Kontingenz unterworfen und als Produkt der mensch-
lichen Konstruktionsleistung hervorgehoben wird. In diesem Zusammenhang ist
auch die oben erliuterte romantische Geselligkeit zu sehen, betont sie doch einer-
seits die Souveridnitit des Subjekts, die jedoch andererseits nur und erst in Aus-
einandersetzung mit anderen Menschen, aber auch in der Konfrontation mit der
natiirlichen Umwelt und Kulturgiitern entstehen kann.

Die Darstellungsformen der Ironie und des Witzes sind mithin ganz allgemein
mit der Idee der Reflexivitit verbunden: Die Philisterfigur bietet dabei einen An-

23 Auchin Novalis’ Blithenstaub-Fragmenten werden Witz und Ironie zum Gegenstand und im
Rahmen philosophischer und poetischer Praktiken thematisiert (vgl. Novalis 1798).
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lass, die bestehende Ordnung und die Anrufungen der biirgerlichen Subjekte zu
hinterfragen. Die besondere Art des Desidentifikationsangebots der Philisterin-
vektive besteht also letztlich darin, dass sie immer auch der Selbstpriifung dient,
denn grundsitzlich ist man namlich auch als Romantiker nicht davor gefeit, ein
Philister zu werden. Die Reflexion des Selbst im Modus der Introspektion ist ein
relevanter Bezugspunkt fiir die Aufwertung des >Studierenden< und des >Genies«< —
sie muss jedoch auf srichtige« Weise durchgefithrt werden. Denn, wie wiederum
Brentano deutlich macht, auch die >Reflexion< im wortlichen Sinne der Spiegelung
kann in philistroser Weise ausgefiithrt werden. Das zeigt sich am Beispiel der blo-
3en Selbstbespiegelung, die einen nicht zur Entfaltung und (Selbst-)Bildung fiihrt,
sondern in einen Zirkel. Deshalb

»ist manches Philosophiren darum schon lacherlich, weil ein Kerl, der im Mittel-
punkte steht und einen Spiegel gegen sich gekehrt an der Leine haltend wie ein
Pferd die Ronde machen |aft, ihn doch nie so schnell schwingen kann, daf ihm
nicht ein ordinairer Feldhase durch das System laufen kénne, und daf er am Ende
sich doch immer mehr allein sieht, je schneller er dreht, und daf, will er gar eine
Kugel schwingen, ihm das Ding leicht auf die Nase fallt« (Brentano 2013 [1811]:
129).

Diese Form der Selbstbespiegelung fiihrt, so Brentano, geradewegs in jene Selbst-
geniigsambkeit und -abgeschlossenheit, die zu den Grundmerkmalen der Philister
gehort (vgl. Dembeck 2011). Romantische Poesie jedoch wirkt auf ganz andere Wei-
se als Spiegel: Sie kann »gleich dem Epos ein Spiegel der ganzen umgebenden Welt,
ein Bild des Zeitalters werdenc, sie kann die »Reflexion immer wieder potenzieren
und wie in einer endlosen Reihe von Spiegeln vervielfachen« und ist so »der hochs-
ten und allseitigsten Bildung fihig; nicht nur von innen heraus, sondern auch von
auflen hinein« (Schlegel 1798: 29) Die von der Selbstbespiegelung unterschiedene
Reflexion dient der Selbstentfaltung und der Welterfahrung, beide werden durch
eine Subgruppe der Bildungs- und Kunstelite in Anspruch genommen. Eine uni-
versitire Ausbildung ist dabei keine Garantie dafiir, das Vermogen dieser mit Zu-
kunftsfihigkeit verbundenen Verhaltensweise auszubilden, wie bereits anhand des
Bildungs- und Kunstdiskurses erliutert wurde. Die Ironie in den Invektiven gegen
Philister dient dabei nicht nur dazu, die >richtige< von der >falschenc, >philistrosenc
Weise der Reflexion abzugrenzen. Vielmehr unterstiitzt die Philisterfigur selbst
die Selbstreflexion derjenigen, die sich als Antiphilister verstehen, denn potenzi-
ell kann jeder der Philistrositit anheimfallen. Brentano fordert entsprechend dazu
auf: »[Wler sich schuldlos fiihlt, der werfe den ersten Stein auf - sich.« (Brenta-
no 2013 [1811]: 149). Das Licherlichmachen der Philister gilt analog nicht nur dem
Anderen, sondern auch den eigenen philistrosen Praktiken und Persénlichkeits-
anteilen, sodass die Gemeinschaft der Antiphilister einen, wie Oesterle es nennt,
»Lachexorzismus« betreibt, um dem zu entgehen (Oesterle 1992: 85).
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Die Konsequenz dieser Verwendung der Philisterbezeichnung als Reflexionsfi-
gur ist die Moglichkeit einer umdeutenden Aktualisierung, die sich auch gegen die
romantischen Intellektuellen selbst wenden kann. So wird in spateren Philistersa-
tiren in ironischer Weise auf die Dichotomien Bezug genommen, die die Philister-
invektiven tragen, und diese werden damit zumindest teilweise auch unterlaufen.
Ein herausragendes Beispiel dafiir ist Joseph von Eichendorffs Drama Krieg den
Philistern!, in dem eine solche diskursiv erzeugte Konfliktkonstellation zum hand-
lungstragenden Motiv wird. In den Zuschreibungen an die Philister finden sich
vielfach die oben bereits benannten Elemente, auffillig ist jedoch, dass nunmehr
der >Poet« als Gegenfigur des Philisters ebenfalls einer kritischen Reflexion unter-
worfen wird. Das Motto des ersten Teils des >dramatischen Mihrchens« lautet:

»Hier kommen die Poeten liber’'s Meer,/Die Philister trinken Kaffee und erschre-
cken sehr.« (Eichendorff 2012 [1824]: 6)

Dies fasst die Handlung zusammen - die Darstellung der Poeten ist jedoch von
einem ironischen Ton durchzogen, der sie letztlich als den Philistern gar nicht un-
dhnlich erscheinen lisst. Sie erkliren den Philistern den Krieg, nachdem sie mit ih-
rem Schiff angelandet sind und die Philister aus ihrer Sonntagsruhe an der Strand-
promenade aufgeschreckt haben, sie lassen sich jedoch dann am Strand nieder und
versinken in selbstgeniigsamer Beschiftigung. Eine nachhaltige Verinderung ist
aus der Kampfansage der Poeten also nicht hervorgegangen.

Ironie, Witz und Komik sind komplexe Praktiken der Herabsetzung, die den
Modus des Invektiven in der romantischen Philistersatire — und dariiber hinaus -
priagen. Der Philister ist eine Gegenfigur und ein Antagonist, als ein ernstzuneh-
mender Gegner zeigt er sich jedoch fast nie. Die sich durch das 19. Jahrhundert
ziehende, immer wieder aktualisierbare Figur bleibt hiufig im Modus des Humo-
ristischen und wird zum Zweck der (Selbst-)Reflexion in Anspruch genommen, die
iiber die Abgrenzung von Subjekten und Gruppen hinaus auch die Sichtbarma-
chung der Kontingenz des Bestehenden und der Gestaltbarkeit der Verhiltnisse
zum Ziel hat.

1.5 Fazit

Die Philisterinvektive als eine Variante des SpiefServerdikts bleibt im gesamten 19.
Jahrhundert ein beliebtes Medium, um die Mediokritit der Mitte zu thematisieren.
Die romantischen Philisterinvektiven liefern dafiir ein spezifisches Muster, das im
Laufe der Zeit angereichert und modifiziert wird — nicht nur dndern sich die Ge-
genfiguren, auch die zugrunde liegenden Ordnungsvorstellungen werden zum Teil
tiefgreifend umstrukturiert und damit jeweils neue Sinnhorizonte aufgespannt.
Spezifisch fiir die Romantik sind die Dichotomien, mit deren Hilfe die Sozialfi-
gur des Philisters konstituiert wird. Sowohl in der wertenden Abgrenzung von Stu-
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dent und Philister als auch in derjenigen von Kinstler bzw. (Kiinstler-)Genie und
Philister ist die Abwertung des Gewohnlichen und Mittelmifligen mit der Aufwer-
tung des AuBergewdhnlichen und dem Streben nach Selbstexpression verbunden.
Eine entscheidende Operation der Philisterinvektive ist dabei, eine beschrinkte
und verengte Lebenswelt mit der Beschrinkung des Geistes analog zu setzen. Die
Alltags- und Ordnungsfixiertheit des Philisters wird als Zeichen einer Mediokritit
des Subjekts und insbesondere seines geistigen Vermogens interpretiert.

Aus diesen Gegeniiberstellungen resultiert letztendlich weniger ein Bild der
>Mitte« im Sinne eines Ortes in einem Strukturmodell des Sozialen, in der sie von
einer Ober- und Unterschicht abgrenzbar wird, sondern es wird eine Semantik
etabliert, die Distinktionsmoglichkeiten innerhalb des sich als biirgerlich konsti-
tuierenden Teils der Gesellschaft erzeugt und die Abwertung einer spezifischen
Form biirgerlicher Lebensweise und Subjektivitit ermoglicht. Die Aufwertung der
Antiphilister ist dabei weniger explizit; sie erfolgt etwa bei Brentano dariiber, dass
die Eigengruppe unter Berufung auf den biblischen Gegner der Philister mit dem
kimpfenden Helden Simson identifiziert wird. Doch auch bei Novalis, der eher
defensiv darauf abzielt, die Sinnentleertheit des philistrésen Lebens zu desavouie-
ren, erfilllt die Herabsetzung der Philister die Funktion, einer exklusiven Gruppe
eine superiore Position zuzusichern, die >oberhalb« der Mitte situiert und mit dem
Merkmal der Zukunftstrichtigkeit ausgestattet ist. Insgesamt dient die Herabset-
zung des Philisters als mediokrer Sozialfigur der >Mitte« also als ein Mittel, die
Eigengruppe als eine kulturelle Elite hervorzuheben, die ihre Selbstverortung im
»>Obenc« und ihre Selbstqualifizierung als progressive Avantgarde durch ihre Supe-
rioritdt legitimiert. Sie bleibt einem relativ exklusiven Kreis vorbehalten und muss
dies bleiben, um die erwiinschte Distinktion aufrechtzuerhalten. Die Invektiven
gegen die Kleinbiirger, die im nichsten Kapitel zum Gegenstand werden, werden
dagegen viel starker von einer strukturellen Perspektive getragen.

2. Die Kleinbiirgerkritik der Klassentheorie

Der Kleinbiirger ist eine invektive Sozialfigur, die im Gegensatz zu der des Philis-
ters auch im spiten 20. Jahrhundert und am Anfang des 21. Jahrhunderts bekannt
ist und Wirksambkeit im Diskurs um die gesellschaftliche >Mitte« entfaltet (vgl. u.a.
Enzensberger 1982; 1988). Dabei bleibt der Begriff des Kleinbiirgers als soziolo-
gische Kategorie fiir die Gesellschaftsanalyse ein perennierendes Problem, da er
»vornehmlich als Schimpfwort, oft mit ironischem Beigeschmack«verwendet wird,
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wie Berthold Franke (1988: 9) konstatiert.>* Zu einer dhnlichen Einschitzung ge-
langt auch Klaus Eder (1989: 13): »Der Kleinbiirger ist [...] von Beginn an Zielscheibe
politischer und kultureller Abwertung gewesen.«*> Die wissenschaftliche Literatur
zum Kleinbiirgertum ist dabei in stirkerem Mafle von invektiven Beschreibungen
durchzogen als dies bei derjenigen zur Philisterfigur zu beobachten ist und trigt
auf diese Weise zur Persistenz der invektiven Konnotation des Begrifts bei. Die-
se Interferenzen von wissenschaftlicher Beschreibung und Alltagswissen werden
unter anderem bei Pierre Bourdieu deutlich, der zwar auf luzide Weise Operatio-
nen der Distinktion analysiert, jedoch bei der Beschreibung des Lebensstils der
Kleinbiirger Motive aufruft, die mit den im vorliegenden Buch herausgearbeiteten
Philister- und Kleinbiirgerinvektiven konform gehen: So werden den Kleinbiirgern,
um nur ein paar Beispiele anzufithren, Eigenschaften wie »Niichternheit und MaR-
halten« (Bourdieu 1987: 297), »Gehemmtheit« (ebd.: 331) und »Geschiftigkeit« (ebd.:
337) attestiert; der Kleinbiirger bilde »sein Selbstbild um den Gegensatz zwischen
Heim und Café«, wobei er wie der Philister das Heim und das Private priferie-
re (ebd.: 297). In dhnlicher Weise wird in Heinz Schillings Arbeit zur Mentalitit
und zum Lebensstil des Kleinbiirgers die Ubernahme solch invektiver Zuschrei-
bungen deutlich, wenn dem Kleinbiirger ein »Sicherheitsbediirfnis bis zur Hand-
lungsfurcht, Beharrlichkeit bis zur Versteinerung, Ordentlichkeit bis zur Pedante-
rie, Sparsamkeit bis zum Geiz und Eigenbewuf3tsein bis zur Intoleranz« (Schilling
2003: 10) unterstellt werden und die Figur des Kleinbiirgers zum Anlass genom-
men wird, Beitrige zu einer »Kulturgeschichte des begrenzten Bewuf3tseins« zu
versammeln (Althaus 2001).

Diesen Schwierigkeiten, denen die Nutzung des Begriffs in wissenschaftlichen
Kontexten wegen seiner invektiven Valenz unterliegt, wurde in der Soziologie unter
anderem dadurch begegnet, dass die neutraler erscheinende Kategorie der Mittel-
schicht verwendet wurde (vgl. Kapitel I.2). Dass die Kleinbiirger eine mittlere Po-
sition einnehmen und dass diese Bezeichnung eine pejorative Konnotation trigt,
ist mithin auch in der Soziologie kaum umstritten. In der folgenden Darstellung
der Kleinbiirgerkritik als einer Variante des Spiefierverdikts wird dieses invekti-
ve Potenzial aufgezeigt, das sich auch aus den bereits behandelten Philistersatiren
speist, jedoch eine neue Grundlage erhilt. Die Herausbildung der Kleinbiirger-
bezeichnung erfolgt dabei ausgehend vom kritischen Diskurs der Klassenanalyse

24  Berthold Franke (1988) stellt zudem in seiner ausfiithrlichen historisch-soziologischen Arbeit
zum Begriff des Kleinbiirgers fest, dass dieser auch in der Klassentheorie nicht systematisch
ausgearbeitet wurde.

25  Ederzielt mit seinen an Pierre Bourdieu angelehnten Ausfiihrungen darauf ab, das Konzept
des Kleinbiirgertums durch theoretische Prazisierung als »Schliissel einer Klassenanalyse in
fortgeschrittenen Industriegesellschaften« zu rehabilitieren, weil er es im Vergleich zu dem
»ziemlich unscharf« bestimmten Konzept der Mittelschicht oder -klasse fiir tauglicher halt
(Eder1989:1).
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und der materialistischen Geschichtsphilosophie, in dem seit dem zweiten Drit-
tel des 19. Jahrhunderts die gesellschaftliche Struktur und ihr Wandel im Zuge
der Durchsetzung der kapitalistischen Produktionsweise problematisiert wurde.
Entscheidend zur Pejorisierung sowohl der Sozialfigur des Kleinbiirgers als auch
des Kleinbirgertums als Klasse tragen mithin Friedrich Engels und Karl Marx bei,
weshalb ihnen im folgenden Kapitel die grofte Aufmerksambkeit zuteilwird. Ent-
sprechend der Anlage unserer Studie werden klassentheoretische Texte als Dis-
kursbeitrige behandelt, aus denen erstens Positionierungs- und Bewertungsprak-
tiken rekonstruiert werden kénnen, die ein Ordnungsmodell konturieren und zur
Geltung bringen. Zweitens liegt ein besonderes Augenmerk darauf, inwiefern die
Kleinbiirgerkritik die romantische Philisterinvektive sowohl fort- als auch um- und
tiberschreibt, aber auch die Bezeichnung >SpiefSbiirger« diskursiv verbreitet, denn
obwohl sie zur Zeit der Romantik bereits bekannt war und mit »mit starkerem oder
gelinderem spott« verwendet wurde (»Spieszbiirger« in Grimm/Grimm 1826-1829,
Bd. 16: Sp. 2455f.), ist sie in den Diskursbeitrigen jener Zeit nur sehr selten an-
zutreffen. In der Mitte des Jahrhunderts ist sie dann aber bereits als Element der
begrifflichen Triade Philister, SpieRbiirger, Kleinbiirger etabliert und dem Arsenal
zur Herabsetzung von Angehorigen der >Mitte« hinzugefiigt worden.

2.1 Exemplarische Analyse: Manifest der kommunistischen Partei (1848) von
Karl Marx und Friedrich Engels

Das von Marx und Engels verfasste Manifest der kommunistischen Partei aus dem Jahr
1848 ist die wohl bekannteste Schrift der beiden Autoren (Marx/Engels 1959a [1848]).
In ihr werden die Grundziige der historischen Dynamik der Produktionsverhalt-
nisse auf zugespitzte Weise dargestellt und der damit einhergehende Wandel von
Herrschaftsverhiltnissen wird in theoretische Begriffe gefasst, die zugleich den
Sinnhorizont der Kleinbiirgerkritik aufspannen. Die Bezeichnung Manifest bringt
zudem bereits einen doppelten Anspruch zum Ausdruck, der auch die darin enthal-
tene Kritik des Kleinbiirgertums pragt: Als solches soll Marx’ und Engels’ Schrift die
»Anschauungsweise, [..] Zwecke und [...] Tendenzen« des »Kommunismus« (ebd.:
461) darstellen und hat damit einen eindeutig politischen Impetus — dieser wird
jedoch fundiert in einer geschichtsphilosophischen Narration, die Anspruch auf
Wissenschaftlichkeit erhebt, indem sie sich als adiquate Deutung objektiver Tat-
sachen gibt.26

26  Entgegen der stark subjektkonzentrierten Grundlage der romantischen Philistersatire zeich-
net sich die klassentheoretische Kritik, wie erwdhnt, dadurch aus, dass allein die >richtige<
Analyse der objektiven Verhiltnisse Legitimitat verschaffen kann. In diesem Sinne wird der
Philosoph, Okonomen und Rassentheoretiker Eugen von Dithring von Engels als »subjekti-
vistisch-beschriankt« qualifiziert, er zeige eine »borniert metaphysische Denkweise« (Engels
1975 [1877/1878]: 134) und erscheint somit als philistros: »Seine Bettelsuppen iiber Spiefibiir-
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Im Manifest wird die »Geschichte aller bisherigen Gesellschaften« in Form einer
Serie von Kimpfen prisentiert, die bis in die Antike zuriickreichen. Die fiir unsere
Analyse relevanten Gesellschaftsordnungen sind jedoch die »feudale[]« (ebd.: 463)
und die sie zeitgendssisch ablosende »Epoche der Bourgeoisie« (ebd.). In letzterer,
so konstatieren die Autoren, seien »die Klassengegensitze vereinfacht« (ebd.), da
sich nun die »zwei grof3e[n] feindliche[n] Lager« Bourgeoisie und Proletariat (ebd.)
gegeniiberstiinden. Genau genommen handelt es sich dabei jedoch um eine Antizi-
pation, denn im Folgenden wird beschrieben, dass die Bourgeoisie noch in Kimpfe
um die Herrschaft und die Durchsetzung ihrer Herrschaftsform, der biirgerlichen
Gesellschaft, verwickelt ist. Diesen Kampf fithrt sie gegen die Aristokratie, da das
Proletariat noch nicht stark genug ist, um eine Revolution ein- und anzuleiten.

In diesem Prozess der Polarisierung der Klassen werden, so Marx und Engels,
die »Mittelstinde, der kleine Industrielle, der kleine Kaufmann, der Handwerker,
der Bauer« (ebd.: 472) zwischen diesen beiden Lagern zerrieben und seien dem
Untergang geweiht. Wird ihnen also fur die prophezeite zukiinftige Ordnung kei-
ne Bedeutung mehr zugemessen, so seien diese Mittelklassen in der Gegenwart
allerdings noch in einen Kampf mit der Bourgeoisie verwickelt, »um ihre [eigene;
d. Verf] Existenz [...] vor dem Untergang zu sichern« (ebd.). Objektiv wiirden die
»Lebensbedingungen, die diese Mittelklassen in der »alten Gesellschaft« vorge-
funden hatten, durch die Industrialisierung »vernichtet« (ebd.), so die Verfasser -
dies sei unabwendbar, und somit sei auch dieser Kampf der Mittelklassen bereits
1848 obsolet.

Eindeutig ist in der Darstellung, dass das Kleinbiirgertum historisch »auf verlo-
renem Postenc steht — begriindet wird dies mit der Annahme einer zunehmenden
Polarisierung von Proletariat und Bourgeoisie. So wird die Position in der Mitte
in einer hierarchisierten, vertikalen Ordnungsdimension zwischen Proletariat und
Bourgeoisie sehr klar mit einer temporalen Bestimmung verkniipft, die die Mit-
telstinde als Residuum einer sich in Auflgsung befindlichen Ordnung erscheinen
lasst. Dariiber hinaus wird aus der Verortung des Kleinbiirgertums in der Mitte
eine Mentalitit und politische Einstellung der Kleinbiirger abgeleitet, womit der
Begriff den Charakter einer Sozialfigur erhilt, die mit der des Philisters und Spief3-

gerthemata, wie der Wert des Lebens und die beste Art des Lebensgenusses, sind von einer
Philisterhaftigkeit, die seinen Zorn gegen Goethes Faust erklarlich macht.« Er fligt ironisch
hinzu: »Es war allerdings unverzeihlich von Goethe, den unmoralischen Faust zum Helden zu
machen und nicht den ernsten Wirklichkeitsphilosophen Wagner.« (Ebd.: 234) Wie die Anti-
figuren zu Goethes Werther, die in Kapitel I1.1 angesprochen wurden, ist auch der strebsame,
aber phantasielose Student Wagner, der bei Faust lernt, sehr deutlich als Philisterfigur zu er-
kennen —ihn zum Helden zu erheben, wire eine Affirmation philistroser, spieRburgerlicher
Normen.
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biirgers vergleichbar ist.?” Gelegentlich werden diese Bezeichnungen auch syn-
onym verwendet?®: Angesichts ihres nahenden Untergangs liegt es im Interesse der
Kleinbiirger, die bestehenden Verhiltnisse aufrechtzuerhalten oder gar die bereits
veralteten wiederherzustellen. So sind sie als Reprisentanten der mittleren Klasse
»konservativ« bzw. »[n]och mehr, sie sind reaktionir« (ebd.). Im Rahmen der kom-
munistischen Auffassung sind die Attribute konservativ und reaktionir eindeutig
normativ belegt und invektiv aufgeladen, denn in einer politischen Vereinigung,
die »jede revolutionire Bewegung gegen die bestehenden gesellschaftlichen und
politischen Zustinde« (ebd.: 493) unterstiitzt und >revolutiondr« mit >progressiv<
identifiziert, dienen sie der Abwertung.

Die Sozialfigur des Kleinbiirgers taucht im Manifest im Zusammenhang mit
invektiven Beschreibungen konkurrierender Formen des Sozialismus auf, wo sie
dazu beitrigt, die Attribute konservativ und reaktionir zu explizieren und zu ver-
anschaulichen. Der ausdriicklich »kleinbiirgerliche Sozialismus« (ebd.: 484) wird
hauptsichlich in Frankreich und England verortet, insbesondere in den politischen
Entwiirfen des (Frith-)Sozialisten Sismondi. Dieser Theoretiker habe zwar »hochst
scharfsinnig die Widerspriiche in den modernen Produktionsverhiltnissen« analy-
siert (ebd.: 485), seine politischen Forderungen werden jedoch insgesamt als reak-
tiondr bezeichnet, da sie auf die Wiederherstellung vergangener Verhiltnisse ziel-
ten. In Deutschland habe sich dagegen eine spezifische Form des Sozialismus her-
ausgebildet und eine Hegemonie in der sozialistischen und kommunistischen Li-
teratur etabliert, die sich selbst als swahrer Sozialismus« geriere. Er wird von Marx
und Engels in zweifacher Hinsicht dem Spott preisgegeben, indem er einerseits
als »miifdige Spekulation« (ebd.) jenseits der Realitit bezeichnet und ihm anderer-
seits eine nationalistisch-chauvinistische Beschrinktheit attestiert wird: »Er pro-
klamierte die deutsche Nation als die normale Nation und den deutschen Spief3-
biirger als den Normalmenschen.« (Ebd.: 489)%°

27  Anders als dem »Kapitalisten« wird ihm in Marx’ Analyse der kapitalistischen Produktion
im Kapital nicht der Status einer »Charaktermaske« zugesprochen (Marx 1962 [1890]: 91). Im
Kapital kommt der Kleinbiirger und die Eigenschaft kleinbiirgerlich, ebenso wie der Spief3-
biirger und der Philister, kaum vor —und wenn, dann nur in Funoten.

28  Bemerkenswerterweise wird zum Beispiel in der Ausgabe des Manifests der kommunistischen
Partei aus dem Jahre 1888 die Bezeichnung Pfahlbirgerschaft zu»Philister« verandert (Marx/
Engels1959a [1848]: 487).

29  Mit einer ganz dhnlichen Formulierung wendet sich Marx in einer Fufdnote im ersten Band
des Kapitals gegen Bentham, dem er vorwirft: sMit der naivsten Trockenheit unterstellterden
modernen Spiefbiirger, speziell den englischen Spiefbiirger, als den Normalmenschen.«
Die folgende Qualifizierung der Haltung des Spiefbiirgers erinnert auffillig an die Beschrei-
bung des Philisters in der Romantik: »Was diesem Kauz von Normalmensch und seiner Welt
nutzlich, ist an und fiir sich niitzlich.« (Marx 1962 [1890]: 636f.)
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Das Bestreben, diese Normalititsbehauptung und die hegemoniale Stellung
dieser Ideologie zu unterminieren, bestimmt Marx’ und Engels’ Invektiven gegen
den deutschen Sozialismus. Die Kleinbiirgerkritik fungiert dabei als >Waffe« in ei-
ner Auseinandersetzung, in der tiber den >richtigen< Weg fiir die Zukunft gestritten
wird. Sie wird deshalb auch relevant fir die Markierung von Binnendifferenzen
zwischen verschiedenen politischen Bewegungen und ihren Programmatiken, die
politisch der Linken zugeordnet werden.

Uber diese Konflikte rivalisierender politischer Richtungen hinaus dient die
Kleinbiirgerkritik im hier betrachteten Diskurs jedoch vorrangig der Validierung
einer spezifischen Beschreibung der herrschenden gesamtgesellschaftlichen Ord-
nung. Dem Kleinbiirgertum wird in Deutschland die kulturelle Hegemonie, je-
doch eine dkonomische und politische Ohnmacht und Schwiche zugeschrieben.
In diesem Zusammenhang sind die Kleinbiirger einerseits die Reprasentanten der
>Mitte« in einem sozialstrukturellen Sinne, das heif3t in Abgrenzung zur >obenc si-
tuierten Bourgeoisie und dem >untenc situierten Proletariat; andererseits werden
sie aber auch als jene Bevolkerungsgruppe ausgemacht, die der Revolution und
menschlichen Emanzipation in noch héherem MaRe als die Bourgeoisie im Wege
steht.

Die Abwertungen des Kleinbiirgers und die Herabsetzung des Kleinbiirgertums
als Klasse finden sich in ihrer deutlichsten Form in Schriften, die weniger bekannt
sind als das Manifest und in den folgenden Abschnitten als Material fiir die Analyse
herangezogen werden.

2.2 Von der Poesie zur Prosa, vom Philister zum Kleinbiirger

In ihrer grundsitzlichen Funktion, die Position in der sozialen Mitte abzuwerten,
weist die Kleinbiirgerkritik Ubereinstimmungen mit der romantischen Variante
des SpiefRerverdikts auf. Zudem sind direkte Anschliisse an die Philisterseman-
tik vorhanden, wie im Verlauf dieses Kapitels deutlich werden wird, jedoch erfolgt
die diskursive Konstruktion der Sozialfigur des Kleinbiirgers vor dem Hintergrund
einer deutlich anders gelagerten Ordnungsvorstellung. Tragend fur diese ist die
Fokussierung auf die Verinderungen in den Produktionsverhiltnissen, das heifdt
auf den sich ausbildenden Kapitalismus, sowie eine gewichtige Geschichtsphilo-
sophie. Die Kleinbiirgerkritik wendet sich mithin den Feldern des Okonomischen
und des Politischen zu, und doch gibt es Aufnahmen der in der Literatur zeitge-
nossisch bereits vielfiltig vorhandenen Philisterfigur, sodass sich eine diskursive
Verschiebung von letzterer zum Kleinbiirger nachzeichnen lisst.

Die verschiedenen Modellierungen der romantisch geprigten Philisterfigur
und der klassentheoretischen Kleinbiirgerfigur werden von dem Philosophen
Georg Wilhelm Friedrich Hegel mit Blick auf die Zeit des Vormirz als Ausdruck
des »Konflikt[s] zwischen der Poesie des Herzens und der entgegenstehenden
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Prosa der Verhiltnisse« auf den Punkt gebracht (Hegel 1986 [1835]: 393).3° Die Her-
absetzung der Philister, die in der Romantik als Pejorisierung ihrer Lebensweise
und ihrer Subjektform realisiert und unter anderem durch poetologische und
4dsthetische Theoreme gestiitzt wird, ist im Grunde eine dsthetische Kritik, die sich
als Spott auf den verlachens- und verachtungswiirdigen Lebensstil inklusive des
Kunstgeschmacks des Philisters duflert. Mit der klassentheoretischen Kleinbiir-
gerfigur wird dagegen eine politische Kritik formuliert, die sich ihrem Anspruch
nach auf sorgfiltige wissenschaftliche Analysen der empirischen Wirklichkeit
bezieht und sich den historischen und materiellen Bedingungen ihres Objekts zu-
wendet. So geraten die Normenhorizonte (auch) als Interessenhorizonte und das
kleinbiirgerliche Subjekt (auch) als 6konomischen Bedingungen unterworfener
Produzent in den Blick.

Dennoch wird die Kleinbiirgerkritik in mafigeblicher Weise durch die diskursiv
bereits verbreitete Philistersatire angetrieben. So wird auch in der Kleinbiirgerkri-
tik haufig und unter Aufnahme von Motiven und Topoi der romantischen Philis-
tersatire auf spezifische Denk- und Lebensweisen und insbesondere auf die Moral
der Reprisentanten der >Mitte« Bezug genommen, um sie herabzusetzen. Dabei
ist auffillig, dass in diesen Zusammenhingen hiufig die Bezeichnungen Philis-
ter und Spief3biirger verwendet werden. Zwischen diesen Sozialfiguren und der
des Kleinbiirgers wird dabei in den Diskursbeitrigen keine klare Trennung vor-
genommen, insgesamt lasst sich jedoch die Tendenz erkennen, dass erstere dann
zur Anwendung kommt, wenn Aspekte der (Alltags-)Kultur und -praxis im Vorder-
grund stehen, letztere dagegen, wenn historische und sozialstrukturelle Aspekte
thematisiert werden.

Die Wirkmachtigkeit der Bezeichnung Philister als Abwertung und Herab-
setzung zeigt sich entsprechend auch in den Schriften von Marx und Engels. So
kommt die Bezeichnung unter anderem dann zum Einsatz, wenn es eines Repra-
sentanten fir weite Teile der Bevolkerung bedarf, die einer genauen Qualifizierung
nicht wiirdig erscheinen. Der Philister steht bei Marx und Engels sinnbildlich fiir
eine breite Offentlichkeit, die politischen Geschehnissen und Verinderungen als
passives Publikum beiwohnt oder sich der aus Sicht der Autoren wiinschenswer-
ten Entwicklung widersetzt. Mit dieser Uberformung der Philisterfigur werden
zentrale Themen der Kleinbiirgerkritik vorgezeichnet, und zugleich wird damit
die Briicke geschlagen von der eher kulturbezogenen und auf der Eigenschaft des
Mittelmifligen beruhenden zu einer 6konomisch-politisch fundierten Invektive.

30 DieKonsequenzen dieses Konflikts werden von Patrick Eiden-Offe (2017) aus einer mit sozio-
logischem Interesse angereicherten literaturwissenschaftlichen Perspektive auf die im Vor-
marz beginnende »Erfindung des Proletariats« ausfithrlich untersucht. Er beschaftigt sich im
Zuge dessen ebenfalls mit den komplexen Abgrenzungen innerhalb des Bedeutungsspek-
trums von Biirgerlichkeit.
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Als wichtige Vermittlerin dieses Ubergangs ist nicht zuletzt die Literatur des
Vormirz zu benennen, die insbesondere mit Heinrich Heine eine einflussreiche
Stimme erhilt. In verschiedenen Gedichten kommt der Philister als Figur vor.?! In
dem folgend aufgefithrten wird eine Szene beschrieben, die in ihrer Bildlichkeit zu
dem Gemilde Spitzwegs (vgl. Abb. 3) passt:

»Philister in Sonntagsrocklein

Spatzieren durch Wald und Flur;

Sie jauchzen, sie hiipfen wie Bocklein,

BegriifRen die schone Natur.« (Heine 1975 [1823]: 168)

In seinen Reisebildern von 1824 werden die Spief3biirger verschiedener Stidte be-
schrieben, die sich allerdings ambivalent gegeniiber der romantischen Version zei-
gen. So ist zwar hiufig eine deutliche Ahnlichkeit zu den verspotteten Philister-
Merkmalen zu finden, die Versuche der Selbstaufwertung der Romantiker werden
jedoch gelegentlich selbst dem Spott unterworfen. Ahnlich wie Joseph von Eichen-
dorff, der in Krieg den Philistern! die Antiphilister ironisiert, indem er sie als Figuren
mit hehren Triumen, aber wenig Wirkmacht darstellt, bezieht sich Heine in sei-
nen Reisebildern mit ironischem Ton auf die romantisch geprigten Gegenfiguren
des Philisters und deren Uberhdhung. Er fragt, wer den Gedanken der Unsterb-
lichkeit wohl zuerst hatte:

»War es ein Niirnberger Spiefsbiirger, der, mit weifer Nachtmiitze auf dem Kopfe
und weifer Tonpfeife im Maule, am lauen Sommerabend vor seiner Haustlire safR,
und recht behaglich meinte: es ware doch hiibsch, wenn er nun so immerfort, oh-
ne dafs sein Pfeifchen und sein Lebensatemchen ausgingen, in die liebe Ewigkeit
hineinvegetieren konnte! Oder war es ein junger Liebender, derin den Armen sei-
ner Geliebten jenen Unsterblichkeitsgedanken dachte, und ihn dachte, weil erihn
fithlte, und weil er nichts anders fithlen und denken konnte! — Liebe! Unsterblich-
keit! in meiner Brust ward es pl6tzlich so heif3, dafs ich glaubte, die Geographen
hitten den Aquator verlegt, und er laufe jetzt gerade durch mein Herz.« (Heine
1973 [1824]: 102)

Wird in dieser Passage zwar deutlich die romantische Invektive gegen den Philister
aufgerufen, der mit Schlafmiitze auf dem Kopf und zufrieden mit sich und seiner
begrenzten Lebenswelt dargestellt wird, so ist doch nicht zu @iberhéren, dass auch
die empfindsamen Poeten der Licherlichkeit ausgesetzt werden.

31 Die Gegenliberstellung der romantischen Philisterfigur und ihrer Cegenfigur wird in folgen-
dem, allerdings aus dem Nachlass stammenden Gedicht, eindeutig aufgenommen: »Die Phi-
lister, die Beschrankten,/Diese geistig Eingeengten,/Darf man nie und nimmer necken./Aber
weite, kluge Herzen/Wissen stets in unseren Scherzen/Lieb und Freundschaft zu entdecken«
(Heine 1985 (1830): 43).
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Ahnlich wird die studentisch-romantische Verwendung der Philisterbezeich-
nung und die ihr zugrunde liegende Uberheblichkeit in einer weiteren Passage
ironisiert:

»Im Allgemeinen werden die Bewohner Gottingens eingetheilt in Studenten, Pro-
fessoren, Philister und Vieh; welche vier Stande doch nichts weniger als streng ge-
schieden sind. [...] Die Zahl der gottinger Philister mufs sehr grofR seyn, wie Sand,
oder besser gesagt, wie Koth am Meer; wahrlich, wenn ich sie des Morgens, mit
ihren schmutzigen Cesichtern und weiflen Rechnungen, vor den Pforten des aka-
demischen Gerichtes aufgepflanzt sah, so mochte ich kaum begreifen, wie Gott
nur so viel Lumpenpack erschaffen konnte.« (Ebd.: 84)

Heines Reisebilder und auch weitere Schriften zeichnen ein Bild des Philisters, das
sich als diskursiver Anschluss an die romantischen Philistersatire erweist und da-
mit bestitigt, dass sie in den kollektiven Wissensbestand eingegangen ist — und
entwickeln sie zugleich weiter. Die romantische Hochbewertung der Mobilitit und
Weltoffenheit, die als Kehrseite die Abwertung des Philisters als immobil und sich
in die Sphire des Privaten zuriickziehend enthilt, bleibt weiterhin giiltig. Heine
kann jedoch als derjenige Autor ausgemacht werden, der die Philisterfigur bereits
gesellschaftskritisch wendet, der nicht wie die Romantiker bei der Beschreibung
der Alltagspraktiken verbleibt, sondern die Philister als eine Bevolkerungsgruppe
versteht, die die Lebensverhiltnisse in den deutschen Lindern kulturell bestimmt.

Die Ironisierung der auf ihre Poetologie konzentrierten Romantiker, die sich
laut Novalis auf einer >MifRion« befanden und insbesondere das Verhiltnis von
Kunst und Leben neu ausrichten wollten, ist zudem relevant fiir eine weitere dis-
kursive Verschiebung. So wird im Kontext des Vormirz gerade dieses Verhaltnis
neu bestimmt. Statt der Kunst und den Kinstlern eine Avantgarde- und Vorbild-
rolle fiir die Verbesserung der gesellschaftlichen Verhiltnisse zuzusprechen, wird
nun die Kritik als Aufgabe kiinstlerischer Produktion, insbesondere der Literatur,
postuliert. Bei Heine wird dies in einer Wiirdigung der Polemik Gotthold Ephraim
Lessings gegen den Theologen Goeze deutlich. Lessing, so Heine, habe Kritik und
Leben verbunden und sei deshalb als auflerordentlich wichtige Figur der deut-
schen Geistesgeschichte anzuerkennen. Literaturkritik, so Heine, solle sich nicht
vom Politischen fernhalten, sondern vielmehr in ihrer Weise gesellschaftskritisch
wirksam werden (vgl. Mengaldo 2020: 73).

In diesem Sinne ist die Literaturkritik auch von Engels als Vehikel fiir politische
Botschaften ausgiebig genutzt worden, wie im Zusammenhang der Schmihungen
der (kleinbiirgerlichen) Sozialisten und der in ihrer Literatur transportierten Welt-
bilder und Kritikschwerpunkte deutlich wird (vgl. z.B. Engels 1959b [1847]). Bereits
in frithen, pri-klassentheoretischen Schriften Engels’ taucht der Philisterbegriff
als Abwertung eines der Qualitit eines literarischen Produkts unverstindig gegen-
tiberstehenden offentlichen Publikums auf (vgl. z.B. Engels 1981 [1839]). Insbeson-
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dere sieht Engels jedoch 1840 in dem »modernen Stil« der zeitgendssischen Lite-
ratur eine »Waffe, durch die sie unbezwinglich geworden ist« (Engels 1967 [1840]:
45). Dieser Stil stelle die Synthese, die »Vermittlung« aus zwei »Sprachen« dar: der
»Sprache des Verstandes«, manifestiert im »marmornen Stil Goethes«, und jener
»der Phantasie und des Gemiits«, von Jean Paul zur Bliite gebracht (ebd.: 46; Herv.
i. Orig.). Bei Ludwig Borne und Heinrich Heine entdeckt Engels den Beginn jener
>Vermittlungs, die sich im modernen Stil vollende:

»Phantasie und Verstand flieRen nicht bewuftlos ineinander, noch stehen sie sich
schroff gegentiiber; sie sind, wie im menschlichen Ceiste, so im Stile vereinigt; und
weil ihre Vereinigung bewufdt ist, so ist sie auch dauernd und echt.« (Ebd.)

Engels ruft mithin einen noch romantisch anmutenden Geniebegriff auf und be-
hauptet zugleich einen stilistischen Fortschritt, der als sWaffe« iiber das Feld der
Literatur hinaus eingesetzt werden kann. In demselben Artikel empfiehlt er de-
nen, die Literaturstreitigkeiten als Kriege fithren, »von den >Hallischen Jahrbii-
chern«[zu] lernen, dafd die Polemik nur gegen die Kinder der Vergangenheit, gegen
die Schatten des Todes gerichtet werden darf« (ebd.: 56).

Der klassische Topos der Veraltung, der in der Romantik zum Gegensatz von
Tod und Leben, Geist und Materie zugespitzt wurde (vgl. Kapitel II.1) und hier von
Engels referenziert wird, ist auch von Marx in einer Philisterinvektive aufgenom-
men worden, die zudem die romantische Figurenkonstellation wiederholt. Die »al-
te Welt« gehdre dem Philister, so Marx in einem veréffentlichten Briefwechsel mit
Arnold Ruge zu Beginn der 1840er Jahre, jedoch, so wird qualifiziert, »nur, indem er
sie, wie die Wiirmer einen Leichnam, mit seiner Gesellschaft ausfiillt« (Marx 1892
[1844]: 475). Philister seien im Allgemeinen die Reprasentanten des Beschrankten,
insbesondere die deutschen »sind so besonnene Realisten, dafd alle ihre Wiinsche
und hochfliegendsten Gedanken nicht iiber das kahle Leben hinausreichen« (ebd.:
476). Dem Philister gegeniibergestellt werden »geistige Wesen, freie Mdnner, Re-
publikaner« — oder einfach »Menschen« (ebd.: 475). Diese werden »die ersten [..]
sein, die lebendig ins neue Leben eingehen« (ebd.), »die passive und gedankenlose
Thierwelt der Philisterei« (ebd.: 479) iiberwinden und aktiv die Zukunft gestalten
werden. So wird in diesem Briefwechsel zudem in einer der Romantik dhnelnden
Geste die Abwertung von Philistern mit der Herstellung eines Kreises von Einge-
weihten und Begeisterten verbunden, die sich in ihrem geistigen Vermogen und
ihrer Zukunftstrichtigkeit als superior ausweisen.

Dieser Briefwechsel zwischen Marx und Ruge findet zu einer Zeit statt, in der
sie sich beide noch in den junghegelianischen Kreisen begegneten®” und in der

32 Diese sind im Verlauf des 19. Jahrhunderts als Verein der >Freien< bekannt geworden, wo-
bei historische Nachforschungen zu ihrer Zusammensetzung Zweifel aufkommen lassen, ob
tatsdchlich eine Institutionalisierung stattgefunden hat. Vgl. dazu und zu einer sorgfiltigen
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auch der deutsche Michel als Figur eine nachhaltige Neuinterpretation erfuhr,

die in verschiedenen Karikaturen vor allem durch Johann Richard Seel bekannt
und verbreitet wurde (vgl. Abb. 4 und 5).3*

In dieser Neuinterpretation wird der Michel als deutscher Nationalcharakter

gezeichnet, der sich gegenwirtig im Schlaf befindet — die Nachtmiitze des Phi-

listers wird auch bei ihm zum Symbol von Passivitit und Harmlosigkeit.>> Diese

Charakterisierungen werden jedoch deutlich auf das Kollektiv der Deutschen

insgesamt bezogen, auf die Bevolkerung der deutschen Kleinstaaten, deren politi-

sche Apathie Deutschland im Vergleich zu seinen westeuropiischen Nachbarn als

schwach und ldcherlich erscheinen lasst. In einer Art Vorher-Nachher-Darstellung

33

34

35

gruppen- und intellektuellensoziologischen Analyse der Junghegelianer Efbach (1988), der
auch ausfihrlich auf die Konflikte innerhalb dieser Gruppierung eingeht und schliefilich den
Bruch von Marx und Engels mit anderen Mitgliedern darstellt. Dieser findet in einer mono-
grafischen Invektive der beiden seinen Ausdruck, die zwar bereits Mitte der 1840er Jahre
verfasst, allerdings erst 1932 publiziert wurde. (vgl. Engels/Marx (1978 [1845/1846])

Vgl. in poetischer Form unter anderem das Gedicht Michel nach dem Merz von Heine (1991
[1851]: 239f.) und Vom kleinen Michel, wie er smal regieren wollte von Brennglas (1849: 45-48),
das auch das Motiv des Kindlichen wieder aufruft, die in Seels Karikaturen ersichtlich wird.
Vgl. auch Fufdnote 35.

Neben dem deutschen Michel sind zeitgleich weitere Sozialfiguren entstanden, die als Va-
riationen des Philisters zu verstehen sind. Eine diskursiv erfolgreiche ist die des Biedermeier,
der spiter sogar als Bezeichnung fiir eine Epoche in der Kunst, dem Mébeldesign, der Innen-
einrichtung und der Kleidermode herangezogen wird. Wie beim Philister steht die Praferenz
des privaten Innenraums im Zentrum dieser Lebensweise, aber auch des Idylls, das von allen
potenziellen Irritationsmomenten befreitist. Die bereits bekannte Bezeichnung Biedermann
fiir einen integren Mann wird dabei aufgegriffen, nun aber umgewertet und invektiv aufge-
laden. Relevantsind in diesem Zusammenhang die Veroffentlichungen Adolf KuRmauls und
Ludwig Eichrodts, die ihn unter dem Namen Weiland Gottlieb Biedermaier als schwébischen
Dorflehrer und dilettantischen Poeten inszenieren, als eine komische und lacherliche Figur
gestalten und in der Miinchner Satirezeitschrift Fliegende Bldtter 1855 erstmalig auftreten las-
sen (vgl. u.a. Eichrodt/KufSmaul 1855a; 1855b; 1855¢; vgl. auch Eichrodt 1890; 1992 [1853]). In
Meyers Konversationslexikon von 1905/1909 wird Biedermeier erklart als der »Typus eines
geistig beschrankten und philisterhaften, aber gutmutigen und treuherzigen Menschenc,
der»sprichwortlich geworden ist« (»Biedermeier«in Meyers Konversationslexikon1905-1909,
Bd. 2: 832).

Die Figur des deutschen Michels ist eine invektive Figur, die sich ebenfalls durch den Diskurs
des gesamten 19. Jahrhunderts zieht und bis heute bekannt ist. Vgl. zu den frithen Karika-
turen Soiné (1998); vgl. zum deutschen Michel aus kulturhistorischer Sicht Szarota (1998:
insb. 115-200). Im Rahmen des Teilprojektes des SFB 1285, aus dem heraus auch diese Studie
entstand, ist zudem ein Beitrag zu dieser Figur fiir die Ausstellung Schmdhung — Provokation
—Stigma. Medien und Formen der Herabsetzung erstellt worden, der online eingesehen werden
kann (https://www.slub-dresden.de/besuchen/ausstellungen-corty-galerie/archiv-der-ausstel
lungen/ausstellungen-2020/schmaehung-provokation-stigma-medien-und-formen-der-hera
bsetzung/stereotype-stigmata).
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Abb. 4: Johann Richard Seel (1842): Der schlafende Deutsche Mi-
chel

ADbb. 5: Johann Richard Seel (1843): Der erwachte Deutsche Michel

wird dem schlafenden Michel der Gegenwart oftmals auch ein zukinftiger
beigestellt, der erwacht ist und nun keulenschwingend eine Machtstellung be-
ansprucht. Abgesehen von den chauvinistischen Tendenzen ist in den beiden
abgebildeten Karikaturen die kiirzeste Form dieser Narration enthalten, die dann
die Klassentheorie entfaltet und die gegeniiber der Philistersatire einiges an Kom-
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plexitit hinzugewinnt: Den passiven Zustand der deutschen Bevolkerung gelte
es zu beenden, indem sie aufgeriittelt wird und einen Umsturz der Verhiltnisse
herbeifiihrt. Die Polemik gegen die der Passivitit fronende, in ihrer Mediokritit
und politischen Stimmlosigkeit zufriedene Offentlichkeit erhilt hier die Funktion
eines Weckrufs, der der Notwendigkeit einer Revolution in besonderer Weise
Nachdruck verleihen soll.

Dieser Weckruf wird in den Beitrigen der Rheinischen Zeitung, insbesondere
aber der Neuen Rheinischen Zeitung und der Neuen Rheinischen Zeitung. Politisch-
dkonomische Revue verbreitet, in denen sich die Bezeichnungen »Spiefbiirger« und
»Philister« hiufen (vgl. Marx/Engels 1959b [1848]; 1961 [1848/1849]; 1960 [1849-
1851]). Sie wenden sich an eine breite Offentlichkeit und verurteilen vehement den
Privatismus der deutschen Bevolkerung, die es sich im Bestehenden >gemiitlich
gemacht« habe (vgl. Engel 2020). Der Privatismusvorwurf, der sich bei den Ro-
mantikern tendenziell gegen die individuelle Entscheidung der einzelnen Philister
fur ihren Lebensentwurf richtet, wird in der Klassentheorie damit verallgemeinert
und auf eine verbreitete Mentalitit bezogen, indem die Vorliebe fiir >Gemiitlich-
keitc als Eigenschaft weiter Teile der deutschen Bevolkerung ausgemacht und
zugleich historisch-politisch begriindet wird. Mit diesem Wunsch geht aus der
Sicht von Marx ein Widerstand gegen Verinderungen einher, gegen den er in
einem Artikel in der Rheinischen Zeitung polemisiert:

»Als zuerst die weltkundige Entdeckung gemacht ward, daf die Erde ein mobi-
le perpetuum sei, da griff wohl mancher ruhige Deutsche an seine Schlafmitze
und seufzte iiber die ewig wandelbaren Zustinde des Mutterlandes, und eine be-
dngstigende Ungewif3heit der Zukunft verleidete ihm ein Haus, das sich jeden
Augenblick auf den Kopf stellt.« (Marx 1981 [1842]: 66)

Ironisch unterstellt er dem deutschen Philister eine Sehnsucht nach der Vergan-
genheit, in der er ohne Irritation ein angenehmes, geordnetes und ruhiges Leben
fithren konnte:

»Was war das fiir eine schone Zeit, als die Erde noch, wie ein ehrbarer biirgerlicher
Mann, in der Mitte der Welt saR, ruhig ihre irdene Pfeife schmauchte, und nicht
einmal ihr Licht sich selber anzustecken brauchte, da Sonne, Mond und Sterne
als ebensoviele devote Nachtlampen undsschone Sachen<um sie herumtanzten.«
(Ebd.)

Dass Deutschlands Offentlichkeit mit ihrer Trigheit gegeniiber politischen Fra-
gen, die nicht zuletzt durch eine mangelnde Pressefreiheit begiinstigt werde, von
Philistern beherrscht wird, diagnostiziert Marx auch in der Einleitung zur Kritik
der Hegelschen Rechtsphilosophie — Deutschland sei »Knecht von Preuflen und Os-
terreich, von Krautjunkern und Philistern« (Marx 1981 [1844]: 386). In Deutschland
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fehle »Genialitit« und insbesondere »revolutionire Kithnheit« (ebd.: 389), sich ge-
gen den Philister als den Herren der alten Welt zu erheben.

»Den Hauptstock deutscher Moral und Ehrlichkeit, nicht der der Individuen,
sondern auch der Klassen, bildet jener bescheidene Egoismus, welcher seine Be-
schrianktheit geltend macht und gegen sich geltend machen [aft.« (Ebd.; Herv.
im Orig.)

In dhnlicher Weise wie Brentano den >beschrinkten Gesichtskreis« als Zeichen ei-
ner Fixierung auf Ordnung und alltigliche Routine auffasst, wertet Marx die Re-
prasentanten der bestehenden Ordnung als beschrinkt ab. Dieser Vorwurf wird
allerdings ins Politische gewendet und in den Horizont eines politischen Umord-
nungswillens gestellt.

Entscheidend ist in diesem Diskursbeitrag, dass sich der Ubergang von der ro-
mantischen Philistersatire zur Kleinbiirgerinvektive der Klassentheorie im Vollzug
beobachten lisst. Denn der >bescheidene Egoismus< und die >Beschranktheit« sei-
en Kennzeichen der Mittelklasse, die mithin als der soziale Ort ausgemacht wird,
an dem sich der Unwille zur Verinderung und das Unvermogen zur Einsicht in
die Misere der deutschen Verhiltnisse sammle: »Sogar das moralische Selbstgefiihl
der deutschen Mittelklasse beruht nur auf dem Bewufitsein, die allgemeine Repri-
sentantin von der philisterhaften Mittelmafligkeit aller iibrigen Klassen zu sein.«
(Ebd.: 389; Herv. im Orig.)

Die deutsche Mittelklasse hinge, so Marx bereits in diesem frithen Text, veral-
teten Ideologien und Produktionsweisen an. Sie wird von Marx entsprechend dafiir
verantwortlich gemacht, dass in Deutschland jede politische Revolution in der Ge-
genwart wie ein »utopischer Traum« wirke (ebd.: 388). Stirker noch, sie wird von
ihm als hoffnungslos veraltet gekennzeichnet: IThr wird keine Chance zugespro-
chen, in einer quasi nachholenden Entwicklung auf die Héhe der Zeit zu gelangen.

»Die Mittelklasse wagt kaum von ihrem Standpunkt aus den Gedanken der Eman-
zipation zu fassen, und schon erklart die Entwickelung der sozialen Zustinde wie
der Fortschritt der politischen Theorie diesen Standpunkt selbst fiir antiquiert
oder wenigstens fiir problematisch.« (Ebd.: 390)

Fir Marx lautet die Konsequenz: Es bedarf der »Auflsung des Mittelstandes«
(ebd.: 391), um die »allgemeine Emanzipation der Gesellschaft« zu erreichen (ebd.:
388).

In der Deutung der Mittelklasse als sozialem Ort, an dem Egoismus und Be-
schranktheit zur Herrschaft gelangen, an dem sich die deutschen Zustinde als
welthistorischer Anachronismus zeigen und der in einer zukiinftigen Ordnung
nicht mehr bewohnbar sein wird, laufen alle Elemente zusammen, die zentral fiir
die Kleinbiirgerkritik der Klassentheorie sind. Wie eingangs schon gezeigt, ist die-
ses Narrativ, in dem die Mittelklasse als veraltet und bereits iiberholt charakteri-
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siert, als unwiirdig fiir Rettungsversuche abgewertet und dennoch ob ihrer kultu-
rell-politischen Hegemonie mit einem groflen Machtvolumen ausgestattet wird,
im Manifest der kommunistischen Partei tiberaus prominent. Dort wird den Mitglie-
dern der »kleinen Mittelstinde« prognostiziert, sie wiirden bald »ins Proletariat
hinab[fallen]« (Marx/Engels 1959a [1848]: 469). Im Zuge der Kritik des »kleinbiir-
gerlichen Sozialismus« wird jedoch zugleich konstatiert, dass eine »neue Klein-
biirgerschaft« entstanden sei, »die zwischen dem Proletariat und der Bourgeoisie
schwebt und als erginzender Teil der biirgerlichen Gesellschaft stets von neuem
sich bildet« (ebd.: 484). Auch wenn diese Klasse schliefilich »als selbstindiger Teil
der modernen Gesellschaft ginzlich verschwinden« werde (ebd.), sei sie insbeson-
dere in Deutschland »die eigentliche gesellschaftliche Grundlage der bestehenden
Zustiande« (ebd.: 487).

Der Frage, inwiefern die Sozialfigur des Kleinbiirgers als Medium der Herab-
setzung und als spezifisch klassentheoretische Variante des SpiefRerverdikts fun-
giert, gilt es im Folgenden noch genauer nachzugehen.

2.3 Das Kleinbiirgertum als Reprasentant des Anachronismus und
Hemmschuh des Fortschritts

Die Kleinbiirgerkritik legitimiert sich im Rahmen der Klassentheorie durch die
Verschriankung zweier nun schon bekannter Dimensionen, die sich in unseren Dis-
kursanalysen als relevant herausstellten. So wird auch in der Klassentheorie die
Positionierung in einer vertikalen Ordnung, die durch die Differenz des sozialen
»>Oben« und des sozialen >Untenc< bestimmt ist, mit der Positionierung in einer tem-
poralen Ordnung kombiniert. Gegeniiber der romantischen Ordnungsvorstellung
lassen sich jedoch spezifische Verschiebungen insbesondere beziiglich der tempo-
ralen Kategorien ausmachen. In der Romantik erwiesen sich die dichotomen Kate-
gorien Alt und Jung als tragend, die metaphorisch fiir soziale Positionen standen,
in der Klassentheorie wird demgegeniiber in stirkerem Mafe geschichtsphiloso-
phisch argumentiert, wobei der Anspruch erhoben wird, dass die eigene Sicht auf
wissenschaftlicher Erkenntnis beruhe. Dariiber hinaus werden die Positionen, die
als der Vergangenheit, der Gegenwart oder der Zukunft zugehérig charakterisiert
werden, mit politischer Bedeutung aufgeladen. Die entsprechenden Attribute sind
die der Progressivitit, der Stagnation bzw. des Konservatismus und der Reaktion
bzw. des Riickschritts. Auf Grundlage dieses Schemas ergeben sich verschiedene
Moglichkeiten der Selbst- und Fremdpositionierung, die sich weniger auf die Sub-
jekte beziehen, wie es in der Romantik der Fall war, sondern vielmehr auf soziale
GrofRgruppen bzw. Klassen wie den Adel, die Bourgeoisie, die Mittelklasse bzw. das
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Kleinbiirgertum und das Proletariat.?® In allen Darstellungen greifen diese Dimen-
sionen ineinander, sodass Positionierungen in der Sozialstruktur stets mit tempo-
ralen Indizes versehen sind.

Anschaulicher als in diesem Schema wird die temporale Ordnung in dem ge-
schichtsphilosophischen Narrativ der Geschichte der Klassenkimpfe, das sich be-
zogen auf die europiische Situation im Manifest in konzentrierter Form findet
(Marx/Engels 1959a [1848]: 461-493) und das in seinen Grundziigen bereits am An-
fang des Kapitels dargelegt wurde. Die Klassenhierarchie ist in dieser idealisierten
Darstellung der Entwicklung als hochdynamisch gekennzeichnet. Wihrend in der
feudalen Ordnung die Aristokratie als die herrschende Klasse auftritt, der die Bau-
ern und die >Pfahlbiirgerschaft« als beherrschte Klassen gegeniiberstehen, wird in
Marx’ und Engels’ Ausfithrungen zum zeitgendssischen Ubergang folgende Diffe-
renz deutlich: Es wird zwischen der Bourgeoisie, die sich gerade im Aufstieg be-
findet, dem Proletariat, das im sozialen >Untenc verortet ist, und dem Kleinbiirger-
tum unterschieden, das »zwischen dem Proletariat und der Bourgeoisie schwebt«
(ebd.: 484) und sich, wie bereits angedeutet, in einer Abwirtsbewegung in Rich-
tung Proletariat befindet. In der zukiinftigen, der postrevolutioniren Ordnung, so
die Prognose, werde zunichst das Proletariat an die Macht gelangen, bevor sich die
menschliche Emanzipation als Beendigung aller bisher bekannten Herrschaftsver-
hiltnisse vollziehen kénne. Kurz: Die Revolution wird, so die Autoren, zur Folge ha-
ben, dass >Oben< und >Untenc sich zuerst verkehren, um schliefSlich zu verschwin-
den.

Bezogen auf das oben genannte temporale Schema reprisentieren in der zeit-
gendssischen Gegenwart die Aristokratie die Vergangenheit, die Bourgeoisie die
Gegenwart und das Proletariat die Zukunft. In der Darstellung des Manifests kon-
nen die Attribute progressiv, konservativ-stagnativ und reaktionir mithin recht
eindeutig zugeordnet werden: Die Bourgeoisie sei derzeit die progressive Klasse,
da ihr Kampf um Hegemonie davon abhingt, »simtliche gesellschaftlichen Ver-
hiltnisse fortwihrend zu revolutionieren« (ebd.: 465). Jene, die sich nach den Zei-
ten des feudalen Systems zuriicksehnen, sind reaktionir — die Mittelstinde werden
im Manifest sowohl als reaktionar wie auch als konservativ bezeichnet (ebd.: 472).
Anders als in der romantischen Philistersatire wird damit eine klare Zukunftsvisi-
on entworfen, an der sich die Kimpfe ausrichten. Die menschliche Emanzipation,
die durch die proletarische Revolution herbeigefiithrt werde, ist der Weg des Fort-
schritts. Das Proletariat ist nicht in jener »Selbstsucht« (Engels 1962 [1845/1846]:
566) und »Feigheit« (Engels 1977 [1890]: 81) befangen, die das Kleinbiirgertum pragt.

36 Das Lumpenproletariat als Subklasse des Proletariats oder als eigene Klasse entzieht sich
diesem Schema in gewisser Weise, auf dieses wird im Zusammenhang mit der Positionie-
rungspraxis der Boheme zuriickzukommen sein (vgl. Kapitel 11.3).

123
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Es geht um die Zukunft und das Wohl aller Menschen, sodass der Sinn der Her-
absetzung des Kleinbiirgertums sich nicht im Nachweis der eigenen Superioritit
erschopft, wie es seit dem Vormirz den Romantikern unterstellt wird, sondern sich
aus menschheitsgeschichtlichen Dimensionen speist.

Die erwihnte enge Verzahnung von deutschem Sozialismus und kleinbiirger-
lichem Denken ist vor dem Hintergrund dieses genuin politischen Kampfes zu se-
hen. So kommt laut Engels in grof3en Teilen der sozialistischen Poesie und Lite-
ratur, die sich selbst als gesellschaftskritisch verstehe, eine kleinbiirgerliche Hal-
tung zum Ausdruck, sie verbreite »spief8biirgerliche Weltverbesserungsschwirme-
reien« (Engels 1959¢ [1847]: 315).37 An der Poesie Karl Becks moniert Engels etwa
den »Kleinmut und de[n] Unverstand, die weibliche Sentimentalitit, die jimmer-
liche, prosaisch-niichterne Kleinbiirgerlichkeit«, angesichts derer Becks Erzeug-
nisse einfach nur »licherlich« seien (Engels 1959b [1847]: 208). Hier wird also das
Merkmal >kleinbiirgerlich« in den Dienst der Abwertung des deutschen Sozialis-
mus, der sich in Form von Poesie und Erzihlungen verbreite, gestellt.?® Ahnlich
wird auch jene sozialistische Stromung behandelt, die sich als »praktische politi-
sche Partei« (Marx 1981 [1844]: 383; Herv. im Orig.) geriere und sich gegen jegliche
Philosophie wende. Marx attestiert ihr eine »Beschranktheit ihres Gesichtskreises«
(ebd.: 384), weil sie nicht anerkennen wolle, dass die Philosophie als wichtiges Ve-

hikel der Revolution dienen kann.3®

37 Diese Anschuldigung richtet sich gegen den Literaten Karl Heinzen, den auch Marx in einer
Serie von Artikeln dem Spott aussetzt (Marx 1959b [1847]).

38  DasJammernalskleinbiirgerliche Praktik wird auch in der Polemik gegen Max Stirner betont,
der als Philosoph des Kleinblrgertums gezeichnet wird (vgl. Engels/Marx 1978 [1845/46]:
102). Dies ist nur eins unter vielen Beispielen, in denen die Zuschreibung einer kleinbiir-
gerlichen Haltung der Abwertung von Philosophen und Okonomen dient. Erneut wiederholt
wird dieses Motiv in einer invektiven Schrift iiber ironisch als »wahre Sozialisten« bezeich-
nete Schriftsteller, hier werden die Novellen des Berliner Literaten Ernst Dronke als »weiner-
liche Geschichten aus der deutschen Spiefibiirgermisére« bezeichnet (Engels 1959b [1847]:
280).

39  Freilichist hiereine spezifische Art der Philosophie gemeint. Gegen die spekulative Methode
und insbesondere die Metaphysik polemisieren Engels und Marx wiederholt. Der Metaphysi-
ker beférdere dichotomisches Denken, das die »spezifische Borniertheit der letzten Jahrhun-
derte« begriindet habe, so Engels in der neben dem Manifest der kommunistischen Partei und
dem sogenannten Anti-Diihring zeitgendssisch wohl 6ffentlichkeitswirksamsten Schrift Die
Entwicklung des Sozialismus von Utopie zu Wissenschaft (Engels 1987 [1880]: 203). Er teile das
Merkmal der Borniertheit mit dem verbreiteten »gesunde[n] Menschenverstand«, der wie
bei den Romantikern als defizitir erscheint. »Allein der gesunde Menschenverstand, ein so
respektabler Geselle er auch in dem hausbacknen Cebiet seiner vier Wande ist, erlebt ganz
wunderbare Abenteuer, sobald er sich in die weite Welt der [empirischen, d. Verf.] Forschung
wagt.« (Ebd.: 204). Hier wird deutlich die romantische Verspottung der Philister aufgerufen,
die geistig und raumlich immobil seien und sich im behaglichen, stérungsarmen Privaten
am wobhlsten fiihlten.
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Interessant ist dabei jedoch die Abwendung von der romantischen Hochbe-
wertung des Geistigen: Den philosophisch orientierten Sozialisten, insbesondere
Pierre-Joseph Proudhon, wird vorgeworfen, sich der Wirklichkeit nicht ernsthaft
zuzuwenden und deshalb die Mechanismen der kapitalistischen Produktionsweise
nicht zu verstehen.*® Die Zuschreibung ausgeprigter >Geistigkeit« wird nunmehr
invektiv gewendet, das Spekulieren zum Makel, insofern die geistige Tatigkeit die
praktische Dimension, die Intervention in die bestehenden Verhiltnisse, ersetzt.
Die abwertende Aussage, in Deutschland sei »das praktische Leben ebenso geistlos
wie das geistige Leben unpraktisch« (Marx 1981 [1844]: 390), steht in direktem Zu-
sammenhang mit dem von Marx ausgegebenen Imperativ, die Welt zu verindern,
anstatt sie nur zu interpretieren (vgl. Marx 1958 [1845]: 7). Aus diesen temporalen
und hochst politisierten Zuweisungen leitet sich die eigene politische Strategie der
Kommunisten in Deutschland ab, die auch die diskursive Strategie der Herabset-
zung der Kleinbiirger anleitet: »In Deutschland kimpft die Kommunistische Partei,
sobald die Bourgeoisie revolutionir auftritt, gemeinsam mit der Bourgeoisie ge-
gen die absolute Monarchie, das feudale Grundeigentum und die Kleinbiirgerei.«
(Marx/Engels 1959a [1848]: 492) Den Anspruch ihrer Zukunftstrichtigkeit artikulie-
ren die Kommunisten jedoch mittels einer ambivalenten Selbstpositionierung: Sie
»vertreten in der gegenwirtigen Bewegung zugleich die Zukunft der Bewegung«
(ebd.). Sobald die Bourgeoisie die Macht erlangt und die birgerliche Gesellschaft
als politische Ordnung etabliert hat, werde sie zur Reprisentantin der Stagnati-
on, sie sei ab diesem Zeitpunkt nicht mehr »progressiv und revolutionir«, sondern
»stationir« (Engels 1962 [1845/1846]: 580). Zugleich riickt das Proletariat dann in die
Position der Progressiven. Die Kommunisten inszenieren sich mithin als Avantgar-
de dieser zukiinftig progressiven Klasse.

Die temporale Ordnung, die in der Klassentheorie als Grundlage der Ab- und
Aufwertungen sozialer Positionen bereitgestellt wird, ist offenkundig komplexer
als die der Romantik, in der nur eine dichotome Gegeniiberstellung von alten und
veralteten Philistern und zukunftsfihigen >Studierendens, »Begeisterten< und >Ge-
nies< vorgenommen wird. Dementsprechend ist auch die Abwertung des Kleinbiir-
gertums als mittleres Stratum mit der Zuschreibung des Veraltetseins nicht voll-
stindig erfasst — die Bewertungen, die in den Attributen progressiv, konservativ
und reaktiondr zum Ausdruck kommen, ergeben nur jeweils relativ zu der histo-
risch vorliegenden Situation der Klassen- und Produktionsverhiltnisse Sinn.**

40  Eine ausfiihrliche Version dessen findet sich in der Marx’'schen Polemik gegen den franzosi-
schen Philosophen Proudhon (Marx 1959a [1847]), vgl. dazu Schrage (2020). Wie spater im
sogenannten Anti-Diihring (Engels 1975 [1877/1878]; vgl. auch Fufinote 26) wird hier in der
polemischen Auseinandersetzung mit anderen Theoretikern die eigene philosophisch-wis-
senschaftliche Analyse und Haltung ex negativo entwickelt und verbreitet.

41 Ineinerspaten Schrift von Engels, die sich als weniger polemisierend gegen die frithen Sozia-
listen Henri de Saint-Simon und Charles Fourier erweist als friihere, wird die Ablehnung des
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Die Ordnungsvorstellung der Klassentheorie, die durch die solchermafien per-
spektivierte Beschreibung der Sozialstruktur in ihrer historischen Dynamik getra-
gen ist, zielt dabei in viel geringerem Mafie auf die Entfaltung der Individuen als
die der Romantik — trotz aller diskursiven Anschliisse an die Philisterfigur basiert
die Kleinbiirgerinvektive auf der Konstruktion von Kollektiven, eben der Klassen.
Dies bestimmt auch die Praktiken der Selbst- und Fremdpositionierung, die in
den Diskursbeitragen zu finden sind. Neben der Verschiebung des Fokus vom phi-
listrosen Subjekt auf die kleinbiirgerliche Klasse, von den Normenhorizonten auf
die Interessenhorizonte ist dabei gleichermafien eine Verschiebung des nationalen
Rahmens auf eine international vergleichende Perspektive zu beobachten: Die im
Manifest beschriebenen Dynamiken sind bezogen auf Prozesse, die mit der globa-
len Durchsetzung der kapitalistischen Produktionsweise einhergehen, gerade im
Zusammenhang mit der Kleinbiirgerkritik wird jedoch immer wieder auf die deut-
sche Spezifik der Verspitung hingewiesen.

So tritt das Kleinbiirgertum im Manifest als politischer Feind auf, den es insbe-
sondere in Deutschland zu bekimpfen gelte. Diese zugespitzte Formulierung er-
klart sich auch aus dem Charakter als Kampfschrift und programmatische Selbst-
verstindigung der kommunistischen Biindnispartner in Europa. Wihrend die Be-
stimmung als Feind ein Mindestmaf3 an Anerkennung enthilt, tritt die in vielen
Diskursbeitrigen aufzufindende Herabsetzung des Kleinbiirgers in den Dienst der
Bekimpfung der bestehenden Zustinde, die regional variieren, und konzentriert
sich stirker auf Aspekte der Lebens- und Denkweisen. In Deutschland, so zeigt sich
in vielen Auflerungen von Marx und Engels, herrschten besondere Verhiltnisse, die
nur bedingt mit denen in Frankreich oder England vergleichbar seien. Regelmai-
ig bezeichnen Marx und Engels die deutschen Zustinde als sMisere« und >Morast<
(so z.B. Engels 1959a [1847]: 42), die der Hegemonie eines defizitiren Biirgertums,
eben des Kleinbiirgertums, anzulasten seien. Darin klingt die Assoziation der ro-
mantischen Philisterfigur mit dem Irdischen und insbesondere der »schmutzigen,
todten Pfiitze[]« nach, die in Brentanos Satire ausgiebig entfaltet wird (Brenta-
no 2013 [1811]: 125). Solche affektiv wirkenden Metaphern, die die Kontrastierung
eines >Oben« und eines >Unten« verdeutlichen und letzteres mit Schmutz und Ab-
fall verbinden, werden damit auch in den Invektiven gegen deutsche Kleinbiirger
wirksam.

Ein in seiner Wortwahl besonders stark mit Beleidigungen arbeitender Dis-
kursbeitrag findet sich in einer Artikelserie, die unter der Uberschrift Deutsche
Zustinde 1845 publiziert wurde. In diesen Artikeln liefert Engels eine Beschrei-
bung des »gegenwirtigen Zustand[s] meines Heimatlandes«, der historisch aus

Alten und der Impuls zur Revolution auch bei einigen Denkern des 18.Jahrhunderts diagnos-
tiziert. lhre Schriften seien geprigt durch die Uberzeugung, »alles Vergangene verdiente nur
Mitleid und Verachtung« (Engels 1987 [1880]: 190).
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den Entwicklungen seit der Franzosischen Revolution hergeleitet wird (Engels 1962
[1845/1846]: 564). Drastisch schildert er die Unterdriickung durch Firsten, die je-
weils »das Volk mit groferer Verachtung behandelten, als [...] Hunden zuteil« wer-
de (ebd.: 565). Anstatt sich jedoch gegen diese Unrechtsherrschaft aufzulehnen und
sie zu stiirzen, verhielt sich das deutsche Biirgertum friedlich, man kdnnte sagen
philistrés. Das

»deutsche Biirgertum hatte nicht diese Energie [der englischen und franzésischen
Bourgeoisie, d. Verf.], es gab niemals vor, solchen Mut zu haben; es wufite, daR
Deutschland nichts war als ein Dunghaufen, es hatte sich aber in diesem Dung-
haufen gemiitlich eingerichtet, weil es selber Dung war, und es safd warm in dem
Dung, von dem es umgeben war.« (Ebd.: 566)

So war Deutschland eine »lebende Masse von Fiulnis und abstofSendem Verfall,
es herrschte »Gemeinheit und Selbstsucht — ein gemeiner, kriechender, elender
Krimergeist durchdrang das ganze Volk« (ebd.). Den Bestrebungen der Franzo-
sischen Revolution schloss sich das deutsche Volk ebenfalls nicht an, stattdessen
beteiligte es sich, so Engels, sogar noch an deren Niederwerfung. Wiederum ganz
philistrés waren es die »niichternen Minner des Biirgertums, die >ihre Ruhe haben
wollten<, um Geld zu verdienen und es zu verausgaben, ohne durch die freche Da-
zwischenkunft groRer historischer Ereignisse belistigt zu werden« (ebd.: 575). Das
deutsche Biirgertum, das gemaf} der klassentheoretischen Geschichtsphilosophie
in dieser Zeit potenziell die revolutionire Kraft innehatte, war von »Furchtsam-
keit« und »Schwiche« gekennzeichnet (ebd.). Bemerkenswert ist dabei, dass auch
die »Enthusiasten«, die in den romantischen Philistersatiren als Gegenfigur zum
Philister etabliert wurden, als Teil dieses Biirgertums adressiert werden: »[D]ie
deutschen biirgerlichen Klassen« bestehen aus »schmalspurige[n] Geschiftsmin-
ner[n]« und »blofRe[n] Enthusiasten, sie seien »Bewunderer« demokratischer In-
stitutionen wie der Pressefreiheit und anderer konstitutionell garantierter Rech-
te, vollzégen dann jedoch den als typisch philisterhaft dargestellten Fehler, die-
se Errungenschaften »nicht fiir Mittel, sondern fiir Zwecke« (ebd.: 583) zu halten.
Anstatt sie also als Ausgangsbedingung fir die Einrichtung einer demokratischen
Gesellschaft zu verstehen und darauf aufbauend politische Verinderungen in An-
griff zu nehmen, blieben sie passiv und seien zufrieden mit dem beschrinkten
Handlungsspielraum, der ihnen durch diese Institutionen gewahrt werde. Anders
als im Manifest wird in dieser Argumentation nicht die Revolution zum Zielpunkt
gemacht — schon in einer sich nur auf die historischen Tatsachen stiitzenden Dar-
stellung werde also laut Engels die Minderwertigkeit des deutschen Biirgertums
ersichtlich.

Wird hier das deutsche Biirgertum insgesamt verantwortlich gemacht, so wird
in Engels’ Artikelentwurf Der Status Quo in Deutschland explizit das Kleinbiirgertum
als jene Klasse beschrieben, die als Hemmschuh in der deutschen Geschichte ge-
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wirkt habe. Das Kleinbiirgertum sei neben den Bauern die »miserabelste Klasse,
die zu irgendeiner Zeit in die Geschichte hineingepfuscht hat« (Engels 1959a [1847]:
47), und verliere mit dem »Entstehen der Bourgeoisie [...] selbst den Schein histo-
rischer Initiative« (ebd.; Herv. im Orig.). Als Reprisentant der >Mitte« werde es
zwischen Adel und Bourgeoisie »eingeklemmt« (ebd.). Die kleinbiirgerliche Klasse
steht damit fiir eine Ubergangsordnung, in der die »Biirokratie« (ebd.) die hege-
moniale Herrschaftsform ist, wobei diese durch das Verwalten des Bestehenden,
das Aufrechterhalten der gegebenen Ordnung gekennzeichnet ist. »Dies durch die
Biirokratie vertretene Regime ist die politische Zusammenfassung der allgemeinen
Ohnmacht und Verichtlichkeit, der dumpfen Langeweile und des Schmutzes der
deutschen Gesellschaft.« (Ebd.: 50)

Zugespitzt kénnte man sagen: Fiir die Klassentheorie ist das deutsche Biir-
gertum insgesamt als Kleinbiirgertum zu bezeichnen. Es hemmt die deutsche
Geschichte und letztlich auch die welthistorische Entwicklung. Die Kleinbiirger
sind es, die »das gesellschaftliche Mittel (medium) tritben, dem sozialen Zustand
Deutschlands jenen einfachen, klaren, klassischen Charakter [des Klassenkampfes;
d. Verf.] nehmen« (Engels 1962 [1865]: 67). Sie sind dabei aber nur der pointierteste
Ausdruck dieser Verhiltnisse, denn »jede einzelne Klasse hat in dem pauvren
Deutschland von Anfang an den Stempel der MittelmdRigkeit getragen« — sogar
die »arbeitenden Klassen sind in Deutschland durchaus biirgerlich« (ebd.). In all
ihrer Minderwertigkeit, so fasst Engels zusammen, hat »die Kleinbiirgerschaft
bei ihrer gedriickten gesellschaftlichen und politischen Stellung wenigstens den
Trost, die Normalklasse von Deutschland zu sein und allen tibrigen Klassen ihre
spezifische Gedriicktheit und ihre Nahrungssorgen mitgeteilt zu haben« (ebd.:
50f.).

Bemerkenswert ist, dass in der Klassentheorie das Bezugsproblem, das zum
Ausgangspunkt der Abwertung wird, weniger die Normen- als vielmehr die Inter-
essenhorizonte der (Klein-)Biirger sind. Die abwertenden Eigenschaften, die dem
Kleinbiirgertum zugeschrieben werden, sind mangelnder Mut und seine »Feigheit,
Borniertheit, Hilflosigkeit und Unfihigkeit zu jeder Initiative« (Engels 1977 [1890]:
81). Sie sind im Rahmen der Klassentheorie keine individuellen Verfehlungen, son-
dern ergeben sich (auch) aus den Produktions- und Distributionsweisen der Klein-
biirger. Ihre Geschiftsinteressen seien eben »lokale« (Engels 1959a [1847]: 45), wo-
hingegen die Bourgeoisie Westeuropas »die Produktion und Konsumtion kosmo-
politisch« gestalte (Marx/Engels 1959a [1848]: 466) und deshalb nationaler und in-
ternationaler Garantien fiir ihre Geschifte bediirfe. Dem Kleinbiirgertum wird vor
diesem Hintergrund vorgeworfen, dass es die Komplexitat der globalen Wirtschaft
weder verstehe, noch die darin liegenden Krifte zu erkennen vermoge. Der Klein-
biirger nehme vielmehr sich selbst und seine eigenen Interessen als gesellschaft-
lich bestimmend wahr, und »so diirfe man«, wie Marx schreibt, »sich nicht die
bornierte Vorstellung machen, als wenn das Kleinbiirgertum prinzipiell ein egois-
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tisches Klasseninteresse durchsetzen wolle. Es glaube vielmehr, daR die besonderen
Bedingungen seiner Befreiung die allgemeinen Bedingungen sind, innerhalb derer
allein die moderne Gesellschaft gerettet« werden kdnne (Marx 1962 [1852]: 141; Herv.
im Orig.). Der Kleinbiirger erblicke »in der Form der Waarenproduktion das nec
plus ultra menschlicher Freiheit und individueller Unabhingigkeit« und komme
daher zu der Auffassung, systeminterne Verbesserungen kénnten die »Missstin-
de« abschaffen. (Marx 1962 [1890]: 82) Die >Sozial-Demokraten< machten sich zu
politischen Vertretern dieser Haltung:

»Was sie zu Vertretern des Kleinbiirgers macht, ist, dafd sie im Kopfe nicht (iber die
Schranken hinauskommen, woriiber jener nicht im Leben hinauskommt, dafs sie
daherzudenselben Aufgaben und Losungen theoretisch getrieben werden, wohin
jenen das materielle Interesse und die gesellschaftliche Lage praktisch treibt.«
(Marx 1960 [1852]: 142)

Die deutsche Variante der Bourgeoisie ist also deshalb verachtenswert, weil sie ihre
eigenen Interessen nicht zu erkennen und erst recht nicht durchzusetzen vermag,
das deutsche Kleinbiirgertum ist dagegen verachtenswert, weil es historisch itber-
holt ist und als Anachronismus in der Gegenwart weiter fortbesteht — in ebenjener
mit Tod und Schmutz assoziierten Zombie-Existenz, die in den romantischen In-
vektiven den Philistern zugeschrieben wurde.

Analog zur Verschiebung von den Normen- hin zu den Interessenhorizonten als
Grundlage der Abwertung von Philistern respektive Kleinbiirgern lasst sich feststel-
len, dass die Tendenz zur Essentialisierung, die den romantischen Beschreibungen
der Philister eignet, in der Klassentheorie von einer fundamentalen Historisierung
der Bewertungen abgelost wird.** Dass die kleinbiirgerliche Lebensweise in der
Vergangenheit legitim und den Produktionsverhiltnissen angemessen war, wird
ebenso beriicksichtigt wie die Tatsache, dass das Proletariat in der Mitte des 19.
Jahrhunderts noch nicht zum Kampf um die menschliche Emanzipation bereit ist.
Erst die Uneinsichtigkeit, historisch iberholt zu sein, bildet in den Diskursbeitri-
gen den Anlass fiir die Abwertung.

Diese Verschiebung ist fiir die klassentheoretische Variante des Spief3erver-
dikts entscheidend, denn sie liefert die Voraussetzung dafiir, dass die Abwertungen
Effekte im Sinne der Klassentheoretiker zeitigen. Das verdeutlicht die Funktion,
die der zu Beginn dieses Abschnitts vorgestellten doppelt codierten temporalen
Ordnungsmatrix zukommt: Erst die Moglichkeit, sich von der eigenen Stellung im
okonomischen Produktionszusammenhang zu 16sen, verleiht dem Versuch einer

42 Engels und Marx werfen unter anderem Max Stirner vor, die Historizitat zu verleugnen, denn
er habe eine theoretische »Verwandlung der geschichtlichen Bourgeois in geschichtslose
deutsche Philister« betrieben und sie als »behagliche Biirger und treue Beamte« (!!)« dar-
gestellt (Engels/Marx 1962 [1845]: 181).
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politischen Mobilisierung Sinn. Die Durchsetzung der kapitalistischen Produkti-
onsweise ist laut der Klassentheorie ein welthistorischer Prozess, der die Zukunft
bestimmt — der Fortschritt ist in diesem Sinne unaufhaltsam. Die Frage ist jedoch,
in welcher Weise und Geschwindigkeit diese Umgestaltung der Gesellschaft von-
stattengeht, und dies ist wiederum abhingig von dem Handeln, der Praxis der
konkreten, die Klassen konstituierenden Gesellschaftsmitglieder. Durch die invek-
tive Figur des Kleinbiirgers wird ein Desidentifikationsangebot konstituiert, bei
dem der Impuls im Vordergrund steht, sich von der eigenen Kleinbiirgerlichkeit
zu distanzieren — vor allem jedoch, sich mit dem Proletariat zu solidarisieren. En-
gels inszeniert sich dabei als eine Art role model. Er prasentiert sich in der Einleitung
zur Lage der arbeitenden Klasse in England als jemand, der die »Mittelklasse« gut kennt
und »umfassende Gelegenheit zur Beobachtung« ihrer Lebensweisen hatte (Engels
1962 [1845]: 230). Dabei habe er festgestellt, dass ihre Interessen denen der Arbeiter
»diametral entgegengesetzt« seien (ebd.). Engels selbst distanziert sich stark von
der Mittelklasse und betont, dass er versucht habe, sich dem Leben der englischen
Arbeiterklasse in solidarischer Weise zuzuwenden und ihren Alltag kennenzuler-
nen:

»Ich verfuhr dabei so: Ich verzichtete auf die Gesellschaft und die Bankette, den
Portwein und den Champagner der Mittelklasse und widmete meine Freistunden
fast ausschliefdlich dem Verkehr mit einfachen Arbeitern; ich bin froh und stolz
zugleich, so gehandelt zu haben.« (Ebd.: 229; Herv. im Orig.)

Indem das Kleinbiirgertum rhetorisch dem Niedergang geweiht, also in gewissem
Sinne in einem performativen Akt totgesagt wird, wird zugleich vermittelt, dass
sich seine Mitglieder bereits jetzt mit dem Proletariat solidarisieren und fiir ihre
zukiinftigen Interessen als Angehorige dieser Klasse kimpfen sollen.

2.4 Die Kleinbirgerkritik im Waffenarsenal des Kriegs gegen die
deutschen Zustande

Es ist bereits deutlich geworden, dass die Herabsetzung des Kleinbiirgers mit den
Mitteln der Polemik realisiert wird. Dass Polemik insbesondere bei Marx mit einer
spezifischen Auffassung von Kritik einhergeht,*® wird unter anderem in der Ein-

43 Vgl. zu einer Diskussion der Funktionen von Polemik bei Marx auch Tino Heim (2020), Eli-
sabetta Mengaldo (2020) sowie Pirmin Stekeler-Weithofer (2014). In der Polemik Die Heilige
Familie setzen Marx und Engels verschiedene zeitgendssische Philosophen der Licherlich-
keit aus, die sich zu Unrecht als Kritiker bezeichneten und als Anti-Philister inszenierten. Die
beiden Autoren werfen ihnen einen Mangel an Polemik gegen das Bestehende vor und insi-
nuieren damit, dass ihre philosophischen Zeitgenossen damit zufrieden seien. Als Zeichen
des Einverstdndnisses werten sie unter anderem eine starke Abgrenzung gegen die »Massex,
die als Elitismus gewertet wird (Engels/Marx 1962 [1845]: 170). Diese Auffassung steht der ei-
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leitung zur Kritik der Hegelschen Rechtsphilosophie ersichtlich, in der Marx die
Praktiken der Beschimung und Herabsetzung als zentrale Bestandteile der Kritik
und als Mittel der Mobilisierung und Polarisierung benennt. Diese Einleitung kann
mithin als Reflexion auf diese Praktiken verstanden werden, sie setzt sich jedoch
von dem in den Philisterinvektiven der Romantik bevorzugten Mittel der Ironie
insofern ab, als in ihr keine Infragestellung des eigenen Standpunkts vorgesehen
ist. Wenn der Philisterfigur, wie im vorangegangenen Kapitel dargestellt, eine Art
Spiegelfunktion zugesprochen wird, weil sie dazu diene, sich selbst einer kriti-
schen Priifung zu unterziehen, werden dagegen im Rahmen der Klassenanalyse
eindeutig bestimmbare Positionszuweisungen auf Grundlage objektiver Kriterien
vorgenommen. Gerade das Merkmal der Kleinbiirgerlichkeit zeigt sich allerdings
als durchaus flexibel, wie die Invektiven gegen sozialistische Theoretiker, Philoso-
phen und Okonomen sowie die Sozialdemokratie zeigen. Kleinbiirgerlichkeit sowie
kleinbiirgerliche Lebens- und Denkweisen entdecken Marx und Engels auch bei je-
nen, die objektiv nicht dieser Klasse zugehdrig sind. Fiir die Position im >Unten,
die in der zeitgendssischen Gegenwart dem Proletariat vorbehalten ist, gilt dabei
Ahnliches: Diese Position kann auch von jenen eingenommen werden, die sich sei-
nem Kampf solidarisch anschliefien. Diese Position des >Unten< wird mit einigem
Aufwand aufgewertet — wer den historisch-politischen Auftrag zur Revolution an-
nehme, werde, so die Kommunisten, zur Kraft der Zukunft.

Die Abwertung der Kleinbiirger richtet sich mithin gelegentlich auch an das
Publikum der Arbeiter selbst. In Engels’ Beschreibung der historischen englischen
Arbeiterklasse erscheinen die Arbeiter des vorindustriellen Zeitalters als philis-
trés und kleinbiirgerlich. Sie »vegetierten [...] in einer ganz behaglichen Existenzc,
»fithrten ein rechtschaffenes und geruhiges Leben in aller Gottseligkeit und Ehr-
barkeit«, »waren >respektable« Leute und gute Familienviter, lebten moralischc.

»Kurz, die damaligen englischen Industriearbeiter lebten und dachten auf diesel-
be Weise, wie man es in Deutschland noch hie und da findet, in Abgeschlossenheit
und Zuriickgezogenheit, ohne geistige Tatigkeit und ohne gewaltsame Schwan-
kungen inihrer Lebenslage. Sie [...] gingen regelmafdig in die Kirche, politisierten
nicht, konspirierten nicht, dachten nicht, ergétzten sich an kérperlichen Ubungen,
hérten die Bibel mit angestammter Andacht vorlesen und vertrugen sich bei ih-
rer anspruchslosen Demut mit den angeseheneren Klassen der Gesellschaft ganz
vortrefflich. Dafiir aber waren sie auch geistig tot, lebten nur fiir ihre kleinlichen
Privatinteressen, fir ihren Webstuhl und ihr Gartchen und wufiten nichts von der

genen Strategie, die im vorangegangenen Abschnitt an Engels’ Selbststilisierung gegeniiber
der Arbeiterschaft exemplarisch aufgefithrt wurde, diametral entgegen — denn diese beruht
auf einer ernsthaften Zuwendung zu den Lebensverhiltnissen und Interessen der>Masseng,
namentlich der Arbeiterklasse.
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gewaltigen Bewegung, die drauflen durch die Menschheit ging. Sie fiithlten sich
behaglich in ihrem stillen Pflanzenleben« (Engels 1962 [1845]: 238f.).

Diese Beschreibung betrifft das Leben der Arbeiter in vergangenen Zeiten — und so
angenehm es sich anhoért, wird doch von Engels deutlich betont, dass diese Verhilt-
nisse nicht wiedererstehen werden. Auch den Arbeitern wird damit ein Desiden-
tifikationsangebot unterbreitet: Eine solche philistrose, kleinbiirgerliche Existenz
ist keine zukunftstrichtige Option.

Gegeniiber jenen, die Marx und Engels nicht zu itberzeugen versuchen, son-
dern als Gegner markieren, setzen sie auf Polemiken und aggressive Angriffe, der
typisch romantische Aufruf zur Selbstreflexion findet sich in den klassentheoreti-
schen Diskursbeitrigen kaum. Man diirfe

»den Deutschen keinen Augenblick der Selbsttauschung und Resignation [...] gon-
nen. Man muf den wirklichen Druck noch driickender machen, indem man ihm
das BewuRtsein des Drucks hinzufiigt, die Schmach noch schmachvoller, indem
man sie publiziert.« (Marx 1981 [1844]: 381)

Die Beschimung soll dazu dienen, die >schlafrig-passive« deutsche Bevolkerung
aufzuwecken. So riumt Marx zwar ein: »Aus Scham macht man keine Revolution.«
Er wendet jedoch selbst dagegen ein:

»[D]ie Scham ist schon eine Revolution [..]. Scham ist eine Art Zorn, der in sich
gekehrte. Und wenn die ganze [deutsche; d. Verf] Nation sich wirklich schamte,
so ware sie wie der Lowe, der sich zum Sprung in sich zuriickzieht.« (Marx 1982
[1844]: 471)

Die Beschimung dient dem Ziel der Revolution, weil Marx sich verspricht, dass
sich der >innere< Druck der Scham nach »aufiens, also gegen die gesellschaftlichen
Verhiltnisse, kehren werde. Scham, so das Argument, konne sich in Zorn und Mut
verwandeln, die dem deutschen Biirgertum und insbesondere dem Kleinbiirger-
tum in seiner Sehnsucht nach Ruhe fehlten.

Die Reprisentanten der sozialen Mitte licherlich zu machen, kann als zentra-
le Taktik der Philistersatire angesehen werden, in der klassentheoretischen Vari-
ante kommt dieser Taktik hingegen eher die Hilfsfunktion zu, die Anerkennung
einer objektiven, auf wissenschaftlichen Analysen beruhenden Wahrheit herbei-
zufithren. Der »Krieg«, den Marx den »deutschen Zustinden« erklirt (Marx 1981
[1844]: 380), ist mithin von einer Ernsthaftigkeit gekennzeichnet, die Eichendorffs
Krieg den Philistern! nicht enthilt. Bei diesem Text handelt es sich bereits um eine
Reflexion auf die von den Romantikern diskursiv erzeugte Konfliktkonstellation,
die Philister und Kiinstler bzw. Studierende als Gegensitze konstruiert. Dagegen
verfolgt Marx das Ziel, die Sozialfigur des Revolutionirs diskursiv zu einem sou-
verinen Subjekt aufzubauen, das sich ins »Handgemenge« (ebd.: 381) stiirzt und
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die »Waffe« der Kritik (ebd.: 380) ergreift. Die Herabsetzung der Kleinbiirger ist
die Taktik, die in diesem >Krieg< angewendet wird. Der erwiinschte Effekt der Po-
lemik gegen die Bourgeoisie und der Beschimung der deutschen Bevolkerung ist
die Mobilisierung gegen das Bestehende — dieser appellative Charakter ist der klas-
sentheoretischen Kleinbiirgerinvektive in besonderer Weise eigen.

Mit dieser Polemik wird stilistisch unterstiitzt, was sich als politische Strate-
gie bezeichnen lisst: Das Kleinbiirgertum ist in der Gegenwart der grofite Stor-
faktor fiir die Polarisierung von Bourgeoisie und Proletariat, die laut der Theorie
die Ausgangsbedingungen fir die anstehende Revolution schafft. Voraussetzung
dieser Polarisierung ist wiederum die Uberwindung der Hegemonie des Kleinbiir-
gertums — diskursiv wird mit der performativen Totsagung des Kleinbiirgers sug-
geriert, dass es sich dabei um eine Anpassungsleistung an die bereits bestehende
Wirklichkeit handelt. Denn in der Wirklichkeitskonstruktion des historischen Ma-
terialismus ist das Kleinbiirgertum als 6konomische und politische Kraft bereits
obsolet. Die Mithlen der Geschichte werden den Kleinbiirger und die Mittelklassen
zermalmen, so suggerieren die Klassentheoretiker, diese Tatsache zu benennen
fungiere nur als Katalysator. In Deutschland werde deshalb, so Marx, eine »Ko-
modie« gespielt, die die »Trag6die« der Franzdsischen Revolution konterkariere:
Das Regime in Deutschland »ist nur mehr der Komddiant einer Weltordnung, de-
ren wirkliche Helden gestorben sind« (Marx 1981 [1844]: 382; Herv. im Orig.). Die
Polemik treibt diese Polarisierung voran, indem sie versucht, die >Mitte« als sozia-
len Ort unattraktiv zu machen.

Zu dieser Strategie gehort auch die Verschiebung vom Individuellen zum Kol-
lektiven — auf analytischer Ebene zeigt sich diese darin, dass die zur Verfigung
gestellten Positionen von verschiedenen Klassen eingenommen werden. Dariiber
hinaus wird jedoch der romantischen Selbststilisierung der Antiphilister als Hel-
den eine Absage erteilt: Der Mediokritit kénne man nicht mit der Entfaltung des
individuellen Potenzials entkommen, vielmehr sei die von der Klassentheorie er-
wartete Revolution als Umsturz der Verhiltnisse nur kollektiv zu bewerkstelligen
und mitsse auf die Gesamtgesellschaft bezogen werden. Die Aufwertung der Kom-
munisten und ihre Selbstdarstellung als Avantgarde des Proletariats bleiben an
ebenjene Klasse gebunden - ihre Einsichten und Theoretisierungen sind sekundir
im Kampf um Emanzipation. Die Solidarisierung mit dem Proletariat, die durch
die Ubernahme seiner Klassenperspektive vollzogen werden kann, steht der Befor-
derung einer Elitekultur entgegen, wie sie sich in der romantischen Variante des
Spieflerverdikts aus der Herabsetzung von Philistern ergibt.**

44  Dabei ist nicht von der Hand zu weisen, dass es innerhalb der kommunistischen Bewegung
durchaus zur Ausbildung von Eliten kam, die sich insbesondere intellektuell bestimmten—in
den Texten wird dies jedoch regelmafiig heruntergespielt. Dieser Widerspruchistin spateren
Jahren durchaus benannt und kritisiert worden (vgl. dazu auch Kapitel 11.3).
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2.5 Fazit

Der Kleinbiirger wird bei Marx und Engels zu einer zentralen invektiven Sozial-
figur, er ist der Reprisentant der bestehenden, verachtungswiirdigen >deutschen
Zustindes, Ausdruck und Ursache der >deutschen Misere, denen Marx bekannt-
lich den Krieg erklirt. Die zugrunde liegende Bewertungsmatrix ergibt sich quasi
organisch aus den Ergebnissen der von Marx und Engels vorgenommenen ékono-
mischen und soziologischen Analysen sowie aus dem komplexen historischen Ent-
wicklungsmodell, das diese Analysen rahmt. In diesem Zusammenhang erhilt der
Kampf um die diskursive Hegemonie, den die klassentheoretischen Kommunisten
gegen die ebenjene Illusion verbreitenden Sozialisten fithren, besondere Relevanz
und ist insofern integraler Bestandteil der Konfliktkonstellation, die die klassen-
theoretische Kleinbiirgerkritik erzeugt und verscharft.

Die Konturierung des Kleinbiirgers als invektive Sozialfigur markiert dabei in-
sofern eine neue Problematisierungsweise im Vergleich zu der des romantischen
Philisters, als sie die Positionierungspraxis mit dem Anspruch verbindet, die So-
zialstruktur der Gesellschaft zu erfassen und zu beriicksichtigen. Wahrend die ro-
mantische Philistersatire, wie im vorangegangenen Kapitel dargestellt, vornehm-
lich auf dem Bediirfnis nach Distinktion und Erhéhung des Prestiges einer su-
perioren, weil auflergewdhnlichen Wir-Gruppe fufdt, wird in der Kleinbirgerkritik
suggeriert, dass das Interesse am Allgemeinwohl im Zentrum steht. Die Abwertung
des Kleinbiirgers wird mit dem Anspruch legitimiert, dass die eigene Vorstellung
der sozialen Ordnung auf objektiv richtigen und sorgfiltig gepriiften Tatsachen
beruhe, und sie wird deshalb mit der Verve derjenigen vorgetragen, die meinen,
die Wahrheit erkannt zu haben.

Die Polemiken gegen die Kleinbiirger (und ebenso gegen die Spiefbiirger), in
denen sich die Herabsetzung als kommunikative Praktik und als diskursive Stra-
tegie realisiert, werden vor diesem Hintergrund von dem Bestreben motiviert, den
Herabgesetzten diejenige Position in der sozialen Ordnung zuzuweisen, die ihnen
adiquat ist: Deren Selbstbeschreibung als gesellschaftstragende und 6konomisch
relevante Schicht soll als eine der Gegenwart nicht mehr angemessene Illusion des-
avouiert werden.

3. Die antibiirgerliche Selbstinszenierung der Boheme

Eine dritte Variante des Spiefierverdikts, die in Kontinuitit zu den vorherigen steht
und doch in Bezug auf die >Mittec-Semantik und die Ordnungsvorstellung Neue-
rungen mit sich bringt, ist in den Kreisen der Boheme zu finden. Wir werden uns
im Folgenden vorrangig mit der deutschsprachigen Boheme beschiftigen, die seit
dem Ende des 19. Jahrhunderts 6ffentlich in Erscheinung trat, also historisch etwas
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spiter entstand als die franzosische, die sich bereits in den 1850er Jahren vor allem
im Feld der Kunst herausbildet. Unter der Bezeichnung Boheme werden vielfilti-
ge Gruppierungen mit durchaus heterogenen Auffassungen subsumiert, die hier
nicht vollstindig erfasst werden konnen. Es ist jedoch fiir ein genealogisches Ver-
stindnis des SpiefRerverdikts und seiner Beitrige zur >Mitte<-Semantik unerliss-
lich, sich ihr zuzuwenden, denn in der Boheme zirkuliert eine Vielzahl von Spie-
Rerbezeichnungen, die vom Philister iiber den Biedermann bis hin zum pejorativ
gewendeten Biirger selbst reichen. Wir werden fiir die von der Boheme entwickel-
te invektive Sozialfigur im Folgenden die Prigung >Spief3biirger« verwenden, die
bereits frither zirkulierte, aber immer auch die Vielfalt der Bezeichnungen bertick-
sichtigen.®

In der Boheme, so lisst sich vorwegnehmend sagen, ist das Spieferver-
dikt durch einen Schwerpunkt auf die Normenhorizonte und Alltagspraktiken
gekennzeichnet. In Abgrenzung zur franzosischen Boheme und zu vorrangig
literarischen Stromungen der gleichen Zeit betont Walter Fihnders: Die Boheme
»ist keine kiinstlerische Bewegung, sondern zuallererst widerstindische Lebens-
haltung und oppositionelle Lebenspraxis, die zwar unverkennbar auch isthetische
Ziige tragt, darin aber nicht aufgeht« (Fihnders 1987: 171).

Auch Helmut Kreuzer, der 1968 eine sehr ausfiithrliche und inzwischen klassi-
sche Untersuchung zur Boheme vorgelegt hat, hebt diesen Charakter hervor, wenn
er die Boheme als »Subkultur von Intellektuellen« (Kreuzer 2000: V) bezeichnet, de-
ren zentrale Gemeinsambkeit die antibiirgerliche Haltung ist. Kreuzer ist es auch,
der betont, dass es sich bei der Boheme um eine »sozialhistorische Kategorie« han-
delt, womit er sie einerseits von einer Kunststromung abgrenzt, andererseits je-
doch auch darauf besteht, dass sie ihren historischen Ort um 1900 hat. Die Bohe-
me ist nur als »Produkt und Element« der biirgerlichen Gesellschaft angemessen
zu verstehen, oder spezifischer: als ein »ihr zugehériges antagonistisches Komple-
ment« (ebd.: 45). Sie entsteht, so Kreuzer, in einem besonderen Kontext und scheint
von der Voraussetzung einer relativen Stabilitit der gesellschaftlichen Ordnung ab-
hingig, in der bestimmte kulturelle und 6konomische Bedingungen erfiillt waren —
ein gewisses Mafd an Meinungs- und Pressefreiheit sowie ein relativer Wohlstand
in Folge der sogenannten Griinderjahre. Erst dies eroffnete ihr jene Spielriume,
in denen sich ihre antibiirgerlichen Haltungen und Lebensweisen entfalten konn-
ten.*6

45  Wie bei der Bezeichnung Romantik geht es uns im Folgenden nicht darum, eine Beschrei-
bung der Boheme als dsthetische Bewegung zu leisten, sondern um die Funktionsweise des
SpieRRerverdikts in der Zeit um 1900. Es werden auch altere Diskursbeitridge einbezogen, so-
fern sie instruktiv fiir die hier zu behandelnde Variante sind.

46  Ahnliches konstatiert auch Bourdieu in seiner Studie zur Neuformierung des Kunstfeldes in
der Mitte des19. Jahrhundert in Frankreich, wenn er die Okonomisierung der kulturellen Gii-
ter als Voraussetzung fiir die erfolgreiche Durchsetzung des Autonomieanspruchs und zu-
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3.1 Exemplarische Analyse: Bohéme (1306) von Erich Miihsam

Anhand des von Erich Mithsam verfassten und 1906 in der Zeitschrift Die Fackel er-
schienenen Beitrags Bohéme lisst sich die SpieRbiirgerkritik der Boheme gut ver-
anschaulichen. Im Zentrum steht dabei die Abwertung der Lebens- und Denkwei-
se von Philistern und SpiefRern, vor deren Hintergrund Mithsam sein Verstindnis
der Boheme entwickelt. Mithsam spricht mitunter vom SpiefRer, verwendet aber
hauptsichlich die Bezeichnung Philister, bei der trotz offensichtlicher Anschliisse
an die entsprechende romantische Sozialfigur deutlich wird, dass sie einer Aktua-
lisierung unterworfen wird und damit eine neue Variante vorliegt.

Der Beitrag prisentiert Beschreibungen zweier unterschiedlicher Sozialfigu-
ren. So wird zunichst die Differenz von Philister und Nichtphilister etabliert, die
mit deren je unterschiedlichen Normenhorizonten begriindet wird. »Philistrosi-
tit ist die Tendenz«, so Mithsam (1978 [1906]: 25), »den eigenen sittlichen Hori-
zont als moralischen Schutzkordon um die Menschheit zu legen.« Dagegen sei der
»einwandfreieste Nichtphilister der, dessen soziales Verhalten am wenigsten von
Forderungen und Verboten gegen die Mitmenschen bestimmt ist« (ebd.). Mith-
sam betont, dass das »Kriterium der Philistrositat« nicht die »Anpassung, also der
Konformismus, sei, sondern »die eifersiichtige Bewachung der Nebenmenschenc.
»[D]er wesentliche Charakterzug des Philisters ist also die schlotternde Angst vor
der sittlichen Entgleisung des Zeitgenossen und ihrer psychologischen Unkontrol-
lierbarkeit« (ebd.). Die »sittliche Entriistung« wird zu einer »Waffe« des Philisters,
die aufgrund seiner in Staat und Kirche institutionalisierten Macht eine materiell-
praktische Konsequenz fiir den Antiphilister hat: die »wirtschaftliche Ruinierung
des ethischen Outsiders« (ebd.: 26).

Diese binire Gegeniiberstellung wird von Mithsam mit dem Modell einer
Drei-Schichten-Gesellschaft kombiniert. Das »dkonomisch gefestigte Philisteri-
umg, identisch mit »der Bourgeoisie«, stehe einer sozialen Klasse von »materiell
ginzlich wehrlosen, von den Konkurrenz- und Bildungsmoglichkeiten nahezu
ausgeschlossenen, verhaflten Paria gegeniiber« (ebd.) — diese wird jedoch im
Gegensatz zur Klassentheorie nicht als Proletariat benannt. Die Prognose der
Klassentheorie, dass es zu einer weiteren Polarisierung von Proletariat und
Bourgeoisie komme, wird von Mithsam zuriickgewiesen - sie sei schlicht nicht
eingetreten. Vielmehr miisse die zeitgenossische »Arbeiterschaft« dem mittleren
Stratum zugerechnet werden. Sie stehe »in der Mitte zwischen Bourgeoisie und

gleich als pull-Faktor dieses Feldes benennt. »Mittellose junge Leute der unteren und mittle-
ren Klassen« werden angeregt, »sich als Kiinstler und Schriftsteller« zu versuchen, wenn der
Kreis der Mazene und Kaufer:innen sich vergrofiert (Bourdieu 1999: 93). Zu der Gegeniiber-
stellung von Biirger und Boheme vgl. auch Gay (1999).
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den Tschandala, auf deren Seite nur noch die unorganisierten Gruppen kimpfen:
Verbrecher, Landstreicher, Huren und Kiinstler« (ebd.).

Mit dieser diskursiven Unterschichtung des klassentheoretischen Modells wird
die soziale Mitte als Ort neu bestimmt. Die Invektiven richten sich jedoch auch in
den Boheme-Kreisen nicht vorrangig gegen die Arbeiterschaft, vielmehr werden
jene Elemente der >Mitte«-Semantik aus der Romantik und der Klassentheorie re-
aktiviert, die auf die Abwertung sinnentleerter Geschiftigkeit und des philistrésen
bzw. kleinbiirgerlichen Fokus auf die eigene Selbsterhaltung zielen, die keinerlei
weitergehende soziale, politische oder geistige Ambitionen zuliefRen.

Die Konfliktkonstellationen, die mit den Begriffen Philister und »Spiefder«
(ebd.: 27) aufgerufen werden, unterscheiden sich jedoch bei Mithsam hinsicht-
lich der verschiedenen Gruppen der »Outsider«: Spiefler reagieren auf Teile der
Paria, die »Verbrecher«, »Landstreicher« und »Huren«, mit Zwangsmafinahmen
(»Zuchthaus«, »Zwangsarbeit«, »Kontrollbuch« [ebd.]) — gegeniiber den Kiinst-
lern zeigen sie jedoch eine Ambivalenz, die Mithsam als Angst-Lust beschreibt:
Dem »braven Mann des besitzenden Biirgerstandes [erscheint] jede kiinstlerische
Betitigung, weil brotlos, verichtlich«,*’ »auf der anderen Seite [sieht] er doch
ganz gern einmal so ein Monstrum um sich« (ebd.: 28). Diese Ambivalenz durch-
kreuzt die einfache Dichotomiebildung und wird vielmehr zum Ausgangspunkt
einer Reflexion. Bereits in den Analysen der romantischen Philistersatire wurde
deutlich, dass die Philisterfigur als ein Reflexivitit erzeugendes Mittel bzw. als
pejoratives Desidentifikationsangebot die Selbstbeschreibungen prigt. In Miih-
sams Ausfithrungen stellen die Beschreibungen der Philister in dhnlicher Weise
den Ausgangspunkt firr die Bestimmung der eigenen Lebens- und Denkweise
dar: »Was in Wahrheit den Bohémien ausmacht, ist die radikale Skepsis in der
Weltbetrachtung, die griindliche Negation aller konventionellen Werte, das nihi-
listische Temperament« (ebd.: 29). Nonkonformismus wird damit zum zentralen
Differenzmerkmal zwischen SpiefRern und Angehérigen der Boheme.

Obgleich die Ablehnung der Ordnungsvorstellung der Klassentheorie bei Mith-
sam insofern deutlich wird, als er die Arbeiterschaft in der sozialen >Mitte« verortet,
zeigt sich in seiner Aufmerksambkeit fiir die sozialstrukturelle Verfasstheit der Ge-
sellschaft auch ein deutlicher Anschluss an sie. Zugespitzt kénnte man sagen: Die
romantischen Invektiven riefen kaum je gesamtgesellschaftliche Konstellationen
auf, vielmehr bezogen sie sich hiufig — wenn auch verschliisselt — auf konkrete
Debatten und Konflikte im literarischen Feld und neue Geselligkeitsformen, und
auch in den literarischen Verarbeitungen sind es jeweils einzelne Individuen, die

47 Die abwertende Bezeichnung des nur »Brotstudien« betreibenden Studenten, die Schiller
bereits iiber einhundertJahre zuvor einfithrte (vgl. Kapitel 11.1), findet hier offenkundig Nach-
klang.
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den Philister verkorpern. In der klassentheoretischen Variante beruht die Klein-
biirgerkritik dagegen auf Konflikten, die zwischen Klassen, das heifst Kollektiven,
ausgetragen werden — und dementsprechend wird das Kleinbiirgertum als Klas-
se herabgesetzt. In Mithsams Invektive zeigt sich mithin eine selektive Wieder-
aufnahme von Elementen aus beiden vorangegangenen Varianten; und so scheint
ein Grundmotiv der romantischen Philistersatire wiederaufzuerstehen, das in der
Kleinbiirgerkritik wenig Relevanz hatte: Die unbedingte und ungehinderte Expres-
sion des Selbst ist Zeichen des Widerstands gegen die »uniforme Lebensart des
Philisters« (ebd.: 30). Der Unterschied besteht jedoch in der affektiven Valenz, die
die Abwertung der Philister und SpiefRer tragt. Denn genihrt wird der Impera-
tiv der Selbstexpression nicht wie in der Romantik aus der Begeisterung, sondern
aus der Erfahrung der Exklusion, weshalb die Spiefierkritik als eine neuartige Pro-
blematisierungsweise der gesellschaftlichen >Mitte« zu verstehen ist. Die Invektive
erscheint als affektive Antwort auf diese Exklusionserfahrung, werden doch die
»Wut gegen den vertrottelten Konventionsdrill der Gesellschaft« und das »Auftrot-
zen gegen das Gewohnliche« als Reaktionen mit Notwehrcharakter auf die »kalther-
zige[] Brutalitit des Philistertums« dargestellt (ebd.: 31) — der Zielhorizont ist dabei
jedoch anders als in der Klassentheorie nicht die Revolution. Von der Klassentheo-
rie wird mithin die Aufwertung der Position der Unterdriickten und Machtlosen
tibernommen, die der Selbstdarstellung der Romantiker als den Philistern iiberle-
gene superiore und exklusive Elite fremd war. Andererseits wird jedoch keine kon-
krete Zukunftsvision fiir die Gesellschaft entworfen und auch sozialer Fortschritt
und menschliche Emanzipation, die als emphatische Leitbegriffe die Klassentheo-
rie bestimmten, werden von Mithsam in seinem Diskursbeitrag nicht aufgerufen.
Es wird im Folgenden genauer zu betrachten sein, was dies fiir die Ordnungsvor-
stellung bedeutet, die den Spief3biirgerinvektiven der Boheme zugrunde liegt.

3.2 SpieBbiirgerliche (Un-)Kultur und ihre Normenhorizonte

Fiir die Variante des Spiefierverdikts in der Boheme ist es die konfliktive Konstel-
lation von Biirgern und Boheme, die von besonderer Bedeutung ist und sich in In-
vektiven niederschligt. In pointierter Weise wird dies in einer kurzen Erzihlung
Rudolf Leonhards ausgedriickt, der einen »Revolutionir« apodiktisch konstatie-
ren ldsst: »Es gibt (mindestens heute) nur zwei Klassen«, und zwar »Biirgerliche«
und »Unbiirgerliche« (Leonhard 1918: 375). Die erste Klasse definiere sich iiber ihre
Stellung in der Gesellschaft, zu ihnen gehorten neben den Angehérigen des Mit-
telstandes auch »fast die ganze Aristokratie« und »fast das ganze Proletariat«; die
Unbiirgerlichen dagegen seien »nicht zu bestimmen« und vor allem stolz auf das,
was sie als Individuen ausmache (ebd.). Bei ihren invektiven Zuschreibungen an die
Biirgerlichen kann die Boheme bereits aus einem reichhaltigen Wissensreservoir
an pejorativ konnotierten Merkmalen schopfen, das sich im Laufe des 19. Jahrhun-
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derts herausgebildet hat. Die Profanitit und Trivialitit des konventionellen und
gewohnlichen Alltags sowie die Fokussierung auf das eigene wirtschaftliche Wohl -
Eigenschaften, die die Darstellungen der romantischen Philister- und der klassen-
theoretischen Kleinbiirgerfigur prigten - bleiben als Themen wirksam und leitend
fiir die herabsetzende Charakterisierung von Angehorigen der gesellschaftlichen
>Mitte, und sie prigen den Diskurs um Spiefbiirger und ihre un- oder eher anti-
biirgerlichen Gegenfiguren.

Kreuzer unterscheidet mit Blick auf die antibiirgerliche Haltung der Bohe-
me analytisch zwischen einem »Bourgeoisbild« und einem »Philisterbild« (Kreuzer
2000: 141), die er jedoch nicht an die Verwendung der Bezeichnungen kniipft, son-
dern an semantische Unterscheidungen. Als Hauptziige des ersten Bildes fithrt er
auf: »Geistfeindlichkeit und Zynismus, Herzensleere und Riicksichtslosigkeit, stil-
les Protzertum und der praktische Materialismus von vulgirer Genuflsucht und
Listernheit« (ebd.: 146), es ziele »vorzugsweise auf das Grof3- und neureiche Wirt-
schaftsbiirgertum« (ebd.). Das Philisterbild karikiere demgegeniiber das »Klein-
und das >Amts<biirgertumc« (ebd.) und aktualisiere die romantische Philisterfigur
mitsamt ihrer Eigenschaften — darauf gehen wir im weiteren Verlauf dieses Ka-
pitels noch ein. Allerdings, so riumt Kreuzer ein, begegne man den beiden der-
art gezeichneten Figuren »nicht etwa regelmif3ig unvermischt in klar trennbaren
Belegen« (ebd.: 147) — vielmehr wiirden Philister, Spiefbiirger und Biirger hiufig
synonym verwendet. Diese Beobachtung Kreuzers ldsst sich in der Tat in dem ein-
gangs dargestellten exemplarischen Text Mithsams nachvollziehen.

Entsprechend dem hier verfolgten Ansatz, den Wandel des SpiefRerverdikts als
kommunikativem Muster anhand der Analyse von invektiven Sozialfiguren in den
Blick zu nehmen, wollen wir zunichst am Merkmal der Geistlosigkeit — des >be-
schrinkten Gesichtskreises¢, der sowohl die Philistersatire als auch die Kleinbiir-
gerkritik prigt — die Uberformungen der romantischen Philister- und der klas-
sentheoretischen Kleinbiirgerfigur im Kontext der bohemischen Spief3biirgerkri-
tik verdeutlichen.*® Die Geistlosigkeit des SpieRbiirgers — der, wie gesagt, auch
als Philister oder einfach Biirger bezeichnet wird — wird an seinen politischen und
6konomischen Praktiken und Normen festgemacht, die sich auf die Erhéhung der
wirtschaftlichen Produktivitit, nicht aber der Kreativitit richteten, und im Poli-
tischen ihrem spiefdigen Verstindnis von Vernunft und Realismus folgten. Doch

48 Die Geistlosigkeit der Philister und SpieRburger ist im Laufe des 19. Jahrhunderts auch von
anderen bekannten Philosophen und Intellektuellen stets betont worden. Arthur Schopen-
hauer definiert den Philister als »ein[en] Mensch ohne geistigen Bediirfnisse«, ohne »Drang nach
Erkenntnifd und Einsicht um ihrer selbst Willen«, dessen Leben durch »Lange[Jweile« und
zugleich durch das Streben nach dem »Range und Reichthum, der Macht und dem Einfluf«
gepragt sei (Schopenhauer 1994 [1851]: 410f.). Und auch Kierkegaard meint zur »Spiefibiir-
gerlichkeit«, dass ihr »jede Bestimmung des Ceistes« und »Phantasie« fehle, sie »beruhigt
sich beim Trivialen« (Kierkegaard 1995 [1849]: 39).
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auch die bereits bekannten Themen von Bildung und Kultur werden erneut zu der
Bestimmung des Philisters und Spiefbiirgers herangezogen.

Julius Bab, der bereits zeitgendssisch als ein prominenter Beobachter der Bo-
heme gilt und dabei selbst eine hohe Affinitit zu dieser Subkultur aufweist, ver-
kniipft dieses 6konomische und politische Gebaren mit der dem Philister unter-
stellten Geistlosigkeit und liefert zugleich eine Erliuterung der historischen Ent-
wicklung dieser Haltung. In seinen beiden Hauptwerken Die Berliner Boheme (1904)
sowie Fortinbras — oder der Kampf des 19. Jahrhunderts mit der Romantik (1914) wird die
Romantik als eine das ganze 19. Jahrhundert prigende literarische, aber insbeson-
dere auch kulturelle Bewegung identifiziert, die dem geistigen Fortschritt gedient
habe. Die Philistrositit rubriziert er als die »negative Seite« der Geistesgeschich-
te des 19. Jahrhunderts: »Jede Geistesgeschichte hat auch eine negative Seite — ist
auch Geschichte der Widerstinde, des ruhenden, nicht in schopferische Bewegung
umgesetzten Materials an Lebenskriften« (Bab 1914: 123). Sie manifestiere sich im
19. Jahrhundert in drei »Kirchen« (ebd.: 129), die jeweils Verfallsstadien von zu-
nichst geist- und kraftvollen antiphilistrésen Ansitzen reprisentierten. Gemein-
sam sei allen drei, dass sie einer falsch verstandenen Vernunft den Primat giben,
die Bab auf eine Fehlinterpretation Hegels zuriickfiihrt. »Hegels verhingnisvolls-
ter Satz >Was verniinftig ist, das ist wirklich; und was wirklich ist, das ist verniinf-
tig¢, bekam [...] aus einem rein methodischen einen wertenden Charakter und wur-
de Grundlage eines Positivismus, der sich auf jedem Punkte herrlich weit fithlte«
(ebd.:129). Dabei sei Hegel selbst kein »grofRer« Philister gewesen, vielmehr war er
selbst »steil-genial« (ebd.); als Philister miisse jedoch der bezeichnet werden, der
»diesen Satz von der Herrlichkeit der menschlichen Vernunft und der Giltigkeit
aller ihr wahrnehmbaren Formen hinnahme« (ebd.). Diese Verwechslung von Geist
und Existenz — der »Glauben »alles Existierende ist geistig und somit sakrosankt«
— habe schwerwiegende Folgen gehabt:

»[M]it dem Moment ward aus einem schopferisch stolzen Aufschwung eine fau-
le Passivitat, und die Kette der Entwicklungen ward zum allmachtigen Naturme-
chanismus unter Ausschaltung des Menschlichen. Der Satz von der Vernunft des
Seienden war der Fels, auf dem die Philisterkirchen des 19. Jahrhunderts gebaut
wurden.« (Ebd.: 130)

Die beiden Kirchen, die an dieser Stelle interessieren, sind die der »politischen
Adolatrie« (ebd.) und die »Kirche des Praktischen« (ebd.: 135), mit denen Bab die
Ausdrucksformen der biirgerlichen Ideologie in Politik und Wirtschaft kritisiert.
Erstere zeichne sich durch ein verfehltes und defizitires Verstindnis von Politik,
das diese auf »brutale[n] Machtbesitz« reduziere, einer »stumpfen Machtvergot-
terung« (ebd.: 132) anhinge und in Bismarck seine Referenzfigur habe. Zweitere,
»die Kirche des Praktischenc, predige Selbstzufriedenheit und Geniigsamkeit und
stelle dabei materielle Interessen vor die Geistigen.
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»Praktisch — das heifdt heute der Mensch, der von keinem geistigen Motiv be-
stimmt, von keiner religiosen Direktive gebunden, alles fir sein sFortkommens,
das heifdt fiir das Behagen seiner Leiblichkeit, Wiinschenswerte tut und alle Schrit-
te und Entscheidungen vermeidet, die Machte (existierende, sverniinftige<) verlet-
zen und das >Fortkommen<erschweren konnten! Es gibt keinen traurigeren Grad-
messer fiir den Abstieg deutscher Kultur im 19. Jahrhundert, als diesen schmach-
vollen Niedergang des Wortes >praktisch<« (Ebd.: 136)

Deutlich kniipft Babs Darstellung des »modernen Philistertum[s]« (ebd.: 134) an
zentrale Elemente der romantischen Philistersatire an — auch sie zeichnete sich,
wie in Kapitel II.1 dargestellt, bereits durch eine Kritik an einem spezifischen Ver-
stindnis von Vernunft aus, das der Aufklirung zugeordnet und als Schwundstufe
des Geistesvermogens markiert, verspottet und fiir die Herabsetzung der Philister
herangezogen wurde. In der Lebensweise, die der Philister als verniinftig erachtet,
steht das Geschift, das eigene Fortkommen im Zentrum, was zu sinnentleerter
Geschiftigkeit fithre — dem Vermogen des menschlichen Geistes werde eine zu
begrenzte Rolle zugedacht und damit das Potenzial der menschlichen Kreativitit
nicht vollstindig realisiert. Babs Darstellung steht hier exemplarisch fiir die Kritik
an einem Produktivititsbegriff, der auf 6konomisch-politische Interessen zentriert
ist und von der Boheme als Element der Entfremdung thematisiert wird — ihre an-
tibiirgerliche Haltung versteht die Boheme selbst als einen Einspruch gegen dieses
wesentliche Merkmal der biirgerlichen Gesellschaft.

Trotz dieser semantischen Anschliisse ist Babs Darstellung jedoch nicht einfach
eine Wiederholung romantischer Ideen, sondern aktualisiert diese. So gewinnt das
(Staats-)Politische, das in der romantischen Philisterfigur kaum bedeutungstra-
gend war, bei Bab einen grofieren Stellenwert — die Politisierung des Gebrauchs
der Vernunft, die nicht zuletzt durch die Klassentheoretiker angestofien wurde,
scheint sich hier niederzuschlagen. Darauf geht auch Mithsam ein, der dem Phi-
lister durchaus ein politisches Interesse zugesteht, ihm zugleich jedoch auch ein
beschrinktes Verstindnis des Politischen attestiert. Deshalb schrecke der Spief3-
biirger, so die Schlussfolgerung, vor einer wirklichen Gesellschaftskritik zuriick
und nehme jenen die Stimme, die diese vertreten.

»Einzelne Einrichtungen des Staates, besondere MafSnahmen darf er kritisieren,
bendrgeln, beschimpfen. Aber wehe dem, der der Faulnis der Gesellschaft in die
Tiefe leuchtet. Er ist verfemt, gedchtet, ausgestoflen. An Mitteln fehlt es den Phi-
listern nicht, ihn unschiadlich zu machen: sie haben ihre >6ffentliche Meinungs, sie
haben die Presse.« (Mithsam 1978 [1919]: 67)

Mithsam betont damit wiederum die Exklusionseffekte der bitrgerlichen Normen-
horizonte, die nicht nur jene treffen, denen die finanziellen Mittel fehlen, sondern
eben auch jene, die sich politisch kritisch dufiern und engagieren.
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Aktualisierungen des romantischen Philisterbegriffs mit einem starken Bezug
auf den Topos des Geistes finden sich zudem in den Feldern der Kunst und der
Bildung, die im Folgenden anhand von Diskursbeitrigen Mithsams und Nietzsches
prasentiert werden und exemplarisch fiir einen breiteren Diskurs stehen.

In demselben Essay, in dem zunichst die Biirger als Philister charakterisiert
werden, die jede systemische Kritik am biirgerlichen Staat und der biirgerlichen
Gesellschaft zu unterdriicken versuchten, wendet sich Mithsam im zweiten Teil an
die Kinstler, die sich als Vertreter des Geistes wihnten, dabei jedoch mitunter eine
dhnliche »kaltherzige[] Brutalitit« (Mithsam 1978 [1906]: 31) an den Tag legten wie
die SpieRbiirger.

»Hoch tGber den Ebenen, in denen die Philister einander in die Seiten puffen, ragt
die Burg, darin der Geist wohnt. Der Literat und der Kiinstler wenden den Blick
degoutiert ab vom Gewimmel der Menge. Was schert es sie, wie Hinz den Kunz
iibers Ohr haut! Dem Bettler, der am Weg die Drehorgel leiert, gibt man mild-
tatig einen Groschen und geht seines Weges. Zu ihnen hinauf, in die Domanen
der Kultur darf der Dunst des Alltags nicht steigen. Die Nase zu vor den Ausdiins-
tungen des Volks! Den Blick empor zu den reinen Hohen der Ceistigkeit. [...] Der
Kiinstler, der sich allem, was die Umwelt angeht, so hoch (iberlegen diinkt, ist ein
Philister. Seine bequeme Zufriedenheit hat nichts Erhabenes, sondern nur etwas
Verachtliches.« (Mithsam 1978 [1919]: 67f.)

Wenn nach Bab die Anhinger der »Kirche des Praktischen« (Bab 1914: 135) zu wenig
Geistigkeit zeigen und zu stark am Materiellen interessiert sind, so wirft Mithsam
den Kiinstlern und Intellektuellen vor, sich in ihrer tibersteigerten Geistigkeit zu
stark von den dringenden Problemen des Materiellen, nimlich dem Elend vie-
ler Menschen, zu entfernen. Auf diese Weise wird die Selbstpositionierung, die
die Romantiker fiir sich in Anspruch nahmen, als Elitismus gekennzeichnet, den
Mithsam, so wird in einem Mobilisierungsversuch in der Schlusspassage deutlich,
durch die Solidaritit mit den Notleidenden ersetzt sehen will:

»Paria ist der Kiinstler, wie der letzte der Lumpen! Wehe dem Kiinstler, der kein
Verzweifelter ist! Wir, die wir geistige Menschen sind, wollen zusammenstehen —
in einer Reihe mit Vagabunden und Bettlern, mit Ausgestofienen und Verbrechern
wollen wir kimpfen gegen die Herrschaft der Unkultur! Jeder, der Opfer ist, gehort
zu uns!« (Mithsam 1978 [1919]: 69)

Mit den Philistern teilten die Intellektuellen und Hochgeistigen die Selbstzufrie-
denheit und die Saturiertheit, die dazu fithrten, dass sie die um sie bestehende
Armut ignorierten. Dieses Motiv wird unter anderem in einer Karikatur aus der
Satirezeitschrift Simplicissimus aufgenommen (Abb. 6). In ihr wird eine offensicht-
lich verarmte und abgemagerte Mutter mit ihrem Kind gezeigt, die ein wohlge-
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nihrtes, kaffeetrinkendes Biirgerpaar hoflich um die vom ebenfalls gutgendhrten
Hund tibriggelassenen Essensreste bittet und dafiir skeptische Blicke erntet.

Abb. 6: »Bitt’ schon ... wenn der Herr Hund vielleicht nicht alles
aufessen kann ...« Thomas Theodor Heine: Eine unverschimte
Person

Fir eine andere Stofrichtung in den Aktualisierungen des Philisterbegriffs, in
der klare Beziige zur Romantik zu erkennen sind, die jedoch gleichfalls eine Uber-
formung darstellt, steht die Sozialfigur des Bildungsphilisters. Dieses Kompositum
wird am Ende des 19. Jahrhunderts durch Friedrich Nietzsche bekannt gemacht,*

49  Wie Meyer (1963) allerdings herausstellt, wird dieses Kompositum bereits von den Brentano-
Geschwistern verwendet und findet sich in weiteren Quellen, zum Beispiel in einer Abhand-
lung Gber die sromantische Schule<von Rudolf Haym aus dem Jahr 1870, in der Haym Tiecks

143



M

Das SpieBerverdikt. Invektiven gegen die MittelmaBigkeit der Mitte im 19. Jahrhundert

der den Begriff in seiner Polemik gegen den Religionskritiker David Strauf3 in den
UnzeitgemdfSen Betrachtungen als eine Unterkategorie des Philisters einfithrt.’° Be-
zeichne der Philister im »ganz populiren Sinne den Gegensatz des Musensohns,
des Kinstlers, des dchten Kulturmenschen, so unterscheide sich der Bildungsphi-
lister von

»der allgemeinen Idee der Gattung>Philister<durch Einen Aberglauben: er wihnt
selber Musensohn und Kulturmensch zu sein; ein unbegreiflicher Wahn, aus dem
hervorgeht, dass er gar nicht weiss, was der Philister und was sein Gegensatz ist:
weshalb wir uns nicht wundern werden, wenn er meistens es feierlich verschwort,
Philister zu sein« (Nietzsche 1999a [1873]: 165).

Die Anti-Philister dagegen wiissten sehr genau, was er sei, und verstiinden, dass
der Bildungsphilister den Fortschritt in der deutschen Kultur verhindere.

Als Gegenbild des Philisters wird, ebenfalls sehr romantisch, wiederum die »Ju-
gend« aufgerufen, die als Hoffnungstragerin gilt, weil sie sich nicht von der Ver-
gangenheit her, sondern auf die Zukunft hin selbst bestimme. »Sicherlich wire die
Welt erloster, wenn sie von diesen Minnern und Greisen [die der Vergangenheit
anhingen; d. Verf.] erlgst wire«. Die Jugend, von einem »Proteste gegen die histori-
sche Jugenderziehung des Menschen« getragen, »fordert, dass der Mensch vor allem zu

Version der Schildbirgerstreiche als Philistersatire ausweist: »Die eigentliche Zielscheibe
des Spottes war nicht mehr, wie in der alten Geschichte, die anonyme Thorheit der Uber-
weisheit Gberhaupt [...], sondern es war [..] ganz speciell die prosaische Superklugheit der
Bildungsphilister, die Trivialitit und Abgeschmacktheit der Aufklarer.« (Haym 1870: 88). Im
zeitgenossischen Diskurs wird allerdings haufig Nietzsche referenziert.

50 Im Zuge dieser Invektive gegen Strauf wird in einem Seitenhieb auch der Kulturhistoriker
Wilhelm Heinrich von Riehl verspottet (Nietzsche 1999a [1873]: 185), der in einem dreibandi-
gen Werk»gemiithliche[] Musikanten aus der guten alten Zeit« (Riehl 1879 [1857]: 207) einem
breiten Publikum habe bekannt machen wollen. Riehl beschreibt diese in der Tat — was sehr
ungewohnlich ist — in nicht-pejorativer Weise als »Spiefibiirger«, als »gute, treue Seelenc,
»harmlose, in ihrer Art liebenswiirdige Menschen« und als »gottliche Philister« (ebd.). Der
bei Niederschrift noch junge Riehl will damit explizit auch das dilettantische Musizieren —
die Institution der »Hausmusik« (ebd.) —stiarken, das zu verschwinden drohe, aber in Riehls
Augen bewahrenswert ist. Dagegen richtet sich Nietzsches Polemik. An anderer Stelle be-
dientsich Riehl hingegen selbst ausgiebig der Philisterbezeichnung als Invektive, er widmet
dieser Sozialfigur — oder »Carricatur«, wie er schreibt — gar einen ganzen Abschnitt in sei-
ner Monographie tiber die blrgerliche Gesellschaft. Der Philister sei Mitglied einer »Gruppe
des entarteten Biirgerthumes, das sich »in die vier Wande seines Privatlebens« (Riehl 1851:
211) zuriickziehe, seine Form der Biirgerlichkeit sei »Ausbund socialer Mittelschlechtigkeit
[..], ein nichtsnutziges, lauwarmes triste milieu« (ebd.: 212; Herv. im Orig.) und er sei »der
Gesellschaft gefihrlicher [..] als der communistische Proletarier« (ebd.: 214). Riehl mochte
in seiner erstgenannten Schrift also die Praktik der Hausmusik aufwerten und nimmt dafiir
offenbar ein Lob der »Gemiitlichkeit« in Kauf, obwohl er an anderer Stelle die philistrésen
Lebensweisen und Ideale insgesamt als schadlich fiir die Gesellschaft qualifiziert.
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leben lerne, und nur im Dienste des erlernten Lebens die Historie gebrauche.« (Nietz-
sche 1999b [1873]: 324f.; Hervh. i. Orig.)

So fern Nietzsche auch dem Kommunismus und Sozialismus steht, erscheint
doch auch bei ihm der Bildungsphilister als ein Hemmschuh des Fortschritts, 2hn-
lich dem Kleinbiirger in der Klassentheorie. Er sei

»das Hindernis aller Kraftigen und Schaffenden, das Labyrinth aller Zweifelnden
und Verirrten, der Morast aller Ermatteten, die Fussfessel aller nach hohen Zielen
Laufenden, der giftige Nebel aller frischen Keime, die ausdorrende Sandwiiste des
suchenden und nach neuem Leben lechzenden deutschen Geist.« (Ebd.: 167)

Dieser Mangel an Selbstreflexivitit, den Nietzsche konstatiert und ironisch als den
»satte[n] Ausdruck der rechten deutschen Kultur« (ebd.) bezeichnet, ist bereits in
der Romantik Teil des Spotts gegen den Philister.>* Und auch andere romantische
Charakterisierungen des Philisters finden sich bei Nietzsche: So sei er bestimmt
durch ein »negatives Wesen« voller »Verneinungen« und geprigt durch »Conventi-
on« (ebd.) — der Bildungsphilister »wehrt [...] nur ab, verneint, sekretirt, verstopft
sich die Ohren, sieht nicht hin« (ebd.: 166), ganz so, wie sich der Philister bei Bren-
tano in sein Schneckenhaus zuriickzieht und jegliche Berithrung mit der Welt, die
Irritation ausldsen konnte, vermeidet. Nietzsche selbst thematisiert diesen Bezug
und die konflikthafte Konstellation von Philistern und Romantikern. Dem »Car-
neval aller Gotter und Mythen, den die Romantiker zusammenbrachtenc, setzten,
so Nietzsche, die Angehorigen des »geistige[n] Mittelstandes« das »Philistergliick«
entgegen:

»[Alus alle dem wilden Experimentieren rettete er sich in’s Idyllische und setzte
dem unruhig schaffenden Trieb des Kiinstlers ein gewisses Behagen entgegen,
ein Behagen an der eigenen Enge, der eigenen Ungestortheit, ja an der eigenen
Beschranktheit.« (Ebd.: 168f.)

Der Bildungsphilister wihne sich als derjenige, der den Gipfel der Kultur erreicht
habe und auf der Hohe der Zeit lebe — Nietzsche qualifiziert dies jedoch als Verblen-
dung. Es handele sich um eine Selbstiiberh6hung mit zerstorerischer Wirkung: Der
Philister »haust in den Werken unserer grofRen Dichter und Musiker wie ein Ge-
wiirm, welches lebt, indem es zerstort, bewundert, indem es frisst, anbetet, indem

51 Nietzsche nimmt ebenfalls die Verbindung von Mittelmafiigkeit als Kennzeichen des deut-
schen Geistes wieder auf, wie sie von Engels und Marx betont wurde — ersetzt jedoch die
klassentheoretische Rahmung durch den Bezug auf den Geist: »Die verfluchten Neigungen
zum Behaglichen und Gemiithlichen verurtheilen die Deutschen zur MittelmafRigkeit des
Geistes und machen sie unfahig, in allen grofden Dingen mitreden zu durfen: z.B. iiber die
Frage des Gluicks. Stért man sie auf, so sind sie das verstimmteste und kleinlichste Volk, mit
jener kurzathmigen Rachgier der MittelméaRiigen, jeden Augenblick wehe thun zu miissen.«
(Nietzsche 1988 [1880/1881]: 392)
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es verdaut.« (Ebd.: 188) Auch Marx hatte ja schon geschrieben, dass der Philister
die Gesellschaft bewohne »wie die Wiirmer einen Leichnam« (Marx 1982 [1844]:
475) — er gehore einer Vergangenheit an und existiere in der Gegenwart nur als
Anachronismus. Wiederum die Gegeniiberstellung von Leben und Tod aufrufend
konstatiert Nietzsche: »Ein Leichnam ist fiir den Wurm ein schéner Gedanken und
der Wurm ein schrecklicher fiir jedes Lebendige.« (Ebd.) Dass Philister wie David
Strauss sich als »Erbauer der >Weltstrasse der Zukunft« und damit als zukunfts-
trichtig inszenieren, ist fiir Nietzsche »das unerhdrte Phinomen, das unsere deut-
sche Gegenwart auszeichnet« (Nietzsche 1999a [1873]: 177).5%

Die angefithrten Diskursbeitrige sind nur einige Beispiele von vielen, die die
Aktualisierung der Philisterfigur in der Boheme und die Tendenz zu ihrer Aus-
weitung auf alle dem Biirgertum Zugeordneten anschaulich machen konnen. Sie
stehen exemplarisch fiir die Tendenz, dass die Felder der Bildung und Kunst, die
fiir die romantische Philisterfigur bedeutsam sind, sowie die Felder der Okonomie
und Politik, auf die sich die Kleinbiirgerkritik konzentriert, in der Boheme nicht
mehr streng getrennt werden - in ihren Philister- und Spief3biirgerfiguren werden
sie auf verschiedene Weise amalgamiert und durchkreuzen sich wechselseitig. In
diesem Sinne wird in der Boheme hiufig der Begriff Kultur zum Bezugspunkt, lisst
er sich doch als alle diese Lebensbereiche und die sie bestimmenden Normenhori-
zonte umfassend verwenden.

Fir die Konturierung der Sozialfigur des Philisters bzw. des SpieRbiirgers be-
deutet dies, dass sowohl Elemente der klassentheoretischen als auch der roman-
tischen Variante des Spieferverdikts aufgenommen und itberformt werden - die
invektive Sozialfigur kann als Biirger auftreten, dessen individuelle Lebensweise
dem Spott ausgesetzt wird, aber auch als Reprisentant einer gesellschaftlichen
Schicht, der als Kollektiv eine spezifische Rolle in der Gesamtgesellschaft zuge-
sprochen wird. Was sich in der bohemischen Variante des SpiefRerverdikts jedoch
besonders abzeichnet, ist, dass Biirgertum und Philistertum miteinander identifi-
ziert werden. Es sind nun nicht mehr spezifische Formen von Biirgerlichkeit, die
als medioker gekennzeichnet und denen gegeniiber andere, progressive Formen
als superior hervorgehoben werden. Vielmehr wird die biirgerliche Gesellschaft als
Ganze zum Gegenstand der Verachtung und als solcher zum Objekt der Invektive.

52 Als eine umfassendere Kritik an der Gegenwart und den hegemonialen Normen sind auch
Nietzsches Schriften Menschliches, Allzumenschliches (1999¢ [1886]) und die Reflexion auf die
»Herkunft unserer moralischen Vorurtheile«in der Genealogie der Moral (1980 [1887]) zu sehen,
die in polemischer Weise auf biirgerliche Vorstellungen der Tugendhaftigkeit reagieren.
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3.3 Das >Zentrum der Gesellschaft« als Gegenstand der Verachtung

Bisher ist deutlich geworden, dass die Modellierung der Sozialfigur des SpieRbiir-
gers in der Boheme offensichtlich an die romantische und klassentheoretische Va-
riante ankniipft — dem Spief3biirger werden Konventionalitit und Konformitit in
der Lebensweise attestiert, die ihn im besten Fall als mittelmif3ig und gewohnlich,
im schlimmsten Fall als gefihrlich und destruktiv erscheinen lassen. Im Folgen-
den wird nun herausgearbeitet, welche Vorstellungen der sozialen Ordnung die
Herabsetzungen der (Spief3-)Biirger im Boheme-Diskurs sichtbar werden lassen,
wobei die Aufmerksamkeit auf Kontinuititen, insbesondere aber auf die Briiche
zu den Ordnungsvorstellungen der bereits vorgestellten Varianten gerichtet wird.
Die romantische Philistersatire, so haben wir gezeigt, ist stark von Metaphern ge-
pragt, mithilfe derer ein soziales sOben« von einem sozialen >Unten« unterschieden
wird: Die Philister werden mit dem Irdischen (-Unten<) assoziiert, das zugleich
das Profane und Materielle symbolisiert, demgegeniiber wird den Antiphilistern
der Himmel (:Oben<) und das Geistige zugeordnet. In der Klassentheorie erfolgt
die Zuordnung zum >Oben< und >Unten« mit Bezug auf die Stellung in einer auch
als Herrschaftssystem gedeuteten Sozialstruktur — dass das Kleinbiirgertum zwi-
schen dem hierarchischen >Oben« (Bourgeoisie) und >Untenc (Proletariat) verortet
wird, zeigt auf deutliche Weise die Positionierung in der >Mitte« an. In der Bohe-
me bleibt diese vertikale riumliche Dimension unter Bezugnahme auf die Klas-
sentheorie zwar in gewissem Maf3e erhalten, jedoch wird das klassentheoretische
Positionsgefiige tiefgreifend umstrukturiert und es werden Bewertungen von Po-
sitionen invertiert, wie im Folgenden erliutert wird.

Ein erster Aspekt dieser neuen Deutung sozialer Ordnung besteht darin, dass
die Arbeiterschaft — die in der Klassentheorie im >Unten« verortet war — nun als
(inzwischen) der biirgerlichen Gesellschaft zugeh6rig deklariert wird. Sie wird als
ein Element der >Mitte< im Sinne einer konformistischen, auf das eigene ¢kono-
mische Wohlergehen bedachten Bevolkerungsschicht angesehen, die zudem nicht
mehr als progressive und revolutionire Kraft wirke.>® Damit eignet sich die Ar-

53 Dass die Arbeiterschaft respektive das Proletariat sich nicht als die soziale Tragerschicht der
Progressivitit auszeichne, ist eine weitverbreitete Auffassung am Ende des Jahrhunderts. So
weist auch Max Weber die klassentheoretische Hoffnung auf die Revolution und das Prole-
tariat als ihre Tragerin zuriick: »Aber: wir fragen auch sie [die Proletarier; d. Verf.] nach ih-
rer politischen Reife, und weil es fiir eine grofie Nation nichts Vernichtenderes giebt, als die
Leitung durch ein politisch unerzogenes Spief3biirgertum, und weil das deutsche Proletariat
diesen Charakter noch nicht verloren hat, deshalb sind wir seine politischen Gegner.« (Ebd.:
571; Herv. im Orig.) Zugleich zeigen sich in Webers Darstellungjedoch auch Ubernahmen aus
der klassentheoretischen Kleinbiirgerkritik und dienen als Hintergrund seiner Einschatzung
der gegenwartigen Lage, wenn er die »Spiefibiirgerei« als eine mittlere Position markiert, in
der sich verschiedene Subgruppen des Burgertums trafen und hegemonial geworden seien:
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beiterklasse kaum mehr als Bezugspunkt fiir eine Verweigerung der Zumutungen
der biirgerlichen Gesellschaft. Marx’ Schwiegersohn Paul Lafargue, der selbst der
kommunistischen Bewegung zuzuordnen ist, hat in seiner 1884 ins Deutsche iiber-
setzten Schrift Das Recht auf Faulheit diese Ansicht aufgegriffen und zu einer Satire
verarbeitet. In ihr steht eine »seltsame Sucht [...] der Arbeiterklasse aller Linder«
im Mittelpunkt: »die Arbeitssucht« (Lafargue 2013 [1883]: 11; Herv. im Orig.). Jene
Arbeiter, die ein »Recht auf Arbeit« einforderten, seien einer bourgeoisen Moral-
vorstellung aufgesessen und zu deren Apologeten geworden:

»Ach, wie Papageien plappern sie die Lektionen der Oekonomen nach: >Arbei-
ten wir, arbeiten wir, um den Nationalreichthum zu vermehren!<Oh, lhr Idioten!«
(Ebd.: 48)

Obwohl der Arbeiterschaft hier vorgeworfen wird, sich den Normen des ékono-
mischen »Biedermann[s]« (ebd.: 15) unterworfen zu haben und damit die eigenen
Interessen zu verleugnen, steht Lafargues Satire in einer Kontinuitit zu den Klas-
sentheoretikern, da sie darauf zielt, die Arbeiter zum revolutioniren Kampf zu
bewegen.

Eine anders geartete Inversion ist bei Gustav Landauer beobachtbar, der — sich
selbst als Sozialist und Anarchist verstehend — nicht vorrangig die Arbeiterschalft,
sondern den (zeitgendssischen) Marxismus als Bewegung insgesamt dem Philis-
tertum zuordnet. Er wirft ihm Engstirnigkeit gegeniiber Ansitzen vor, die nicht
seinen Auffassungen entsprechen, und bezichtigt ihn des Dogmatismus, der je-
de Abweichung von den eigenen normativen Vorstellungen sanktioniere. Auf diese
Weise werde gerade der Marxismus zur Ursache der Stagnation.

»Aber der Marxismus ist der Philister, und darum verweist er immer voller Hohn
und Triumph auf Fehlschlage und vergebliche Versuche und hat solche kindische
Angst vor den Niederlagen. [..] Was der Nationalbourgeois aus dem deutschen
Studenten gemacht hat, haben die Marxisten aus weiten Schichten des Proletari-
ats gemacht: feigherzige Leutchen ohne Jugend, ohne Wildheit, ohne Wagemut,
ohne Lust am Versuchen, ohne Sektirertum, ohne Ketzerei, ohne Originalitit und
Absonderung. [..] Wahrlich, es stinde besser um den Sozialismus und unser Volk,
wenn wir statt der systematischen Dummbheit, die ihr eure Wissenschaft nennt,
die feuerkdpfigen Dummbheiten der Hitzigen und Brausenden und Uberschiu-
menden hatten, die ihr nicht ausstehen kénnt.« (Landauer 1919: 45ff.)

»Und ein anderer Teil [des Grofbirgertums; d. Verf.] ist langst versunken in jene politische
SpieRbiirgerei, aus welcher die breiten Schichten des Kleinbiirgerthums noch niemals er-
wacht sind« (Weber 1993 [1895]: 570)
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Landauer wendet damit die Kleinbiirgerkritik gegen den Marxismus selbst, indem
er ihn als den Hemmschuh darstellt, der eine Verbesserung der gesellschaftlichen
Lage der Arbeiter und des deutschen Volkes wirksam verhindere.

Indem die Arbeiterschaft durch die Zuordnung zur >Mitte« mithin in der verti-
kalen Dimension im Vergleich zum Modell der Klassentheorie >hochgestuft« wird,
wird auch ihr die Abwertung zuteil, die im Diskurs der Boheme die Spiefbiirger
trifft. Komplementir dazu, und als zweiter Aspekt der Umdeutung der sozialen
Ordnung, erfihrt eine Klasse, die von Marx und Engels unverhohlen geringge-
schitzt wurde, eine eindeutige Aufwertung: das Lumpenproletariat, das im Dis-
kurs der Boheme in Form der Sozialfiguren des Lumpen und des Vagabunden die
Position der Antiphilister reprisentiert. Marx hatte in Der achtzehnte Brumaire des
Louis Bonaparte der »ganze[n] unbestimmte[n], aufgeléste[n], hin- und hergewor-
fene[n] Masse, die die Franzosen la bohéme nennen« (Marx 1960a [1852]: 161), po-
lemisch die Rolle der licherlichen und moralisch fragwiirdigen Unterstiitzer von
Louis Bonaparte zugewiesen. Bonaparte selbst, so Marx, habe ein »langes aben-
teuerndes Vagabundenleben« gefithrt, das ihn auf seine Rolle als »Chef« eben-
dieses »Lumpenproletariats« vorbereitet habe (ebd.: 159). Das Lumpenproletariat
entzieht sich bei Marx der politischen Festlegung — als soziale Kategorie steht es
quer zum klassentheoretischen Ordnungsmodell, es wird als eine Trigergruppe
der sich im Interregnum zwischen der Zweiten Republik und dem Zweiten Kaiser-
reich ereignenden weltgeschichtlichen »Komddie« (ebd.: 161) verichtlich gemacht.
Die lumpenproletarischen Bohemiens reprisentieren den sgesellschaftlichen Rest«
und werden von Marx durchaus invektiv als »Auswurf, Abfall, Abhub aller Klassen«
(ebd.) bezeichnet.>*

Das Lumpenproletariat wird von Marx mit dem Vorwurf politischer Positions-
losigkeit belegt, seine Unorganisiertheit wird als Defizit hervorgehoben.*® In di-
rekter Inversion wird dieser konstatierte Mangel in den Beitrigen der Boheme zu
einer Auszeichnung — die unterste Schicht wird aufgewertet. Mithsam konstatiert,
dass die Sozialdemokratie »in ihrem Ehrgeiz, im Gegenwartsstaat mitzutun, als
Rad in der Maschine anerkannt zu werden«, »jene Elemente der Gesellschaft, de-
ren Wesensart sich in das Gefiige des Staatsbetriebes nicht einordnen lisst, ver-
ichtlich als »Lumpenproletariat« erledigt« und den »vierten Stand der Arbeiter« von
diesem »fiinften« abzugrenzen versucht hitte (Mithsam 1985 [1910]: 65). Er selbst
dagegen ist iiberzeugt, dass es sich lohnt, sich den Angehorigen dieses Standes

54  Vgl. zu dieser sMillmetaphorik« bei Marx und anderen auch Farzin (2016).

55 Vgl. zu der Nihe von Boheme und der Figur des Konspirateurs auch die AuRerung von Marx
und Engels, dass die Bohemiens mit »Projektenmacherei beschéftigt« sind, dass sie »kei-
nen anderen Zweck [haben] als den nichsten des Umsturzes der bestehenden Regierung«
und »aufs tiefste die mehr theoretische Aufklarung der Arbeiter tiber ihre Klasseninteressen
[verachten]« (Marx/Engels 1960b [1852]: 273f.).
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zuzuwenden, denn unter ihnen gebe es solche, die ihr »Vagabundenleben in be-
wufdtem Gegensatz zu der herrschenden Gesellschaft fithrten und neugierig und
selbst manchmal begeistert den neuen Einsichten Raum gaben, die sich vor ihnen
auftaten« (ebd.: 68). Solcherart »Sympathie- und Solidarititserklirungen« mit un-
terdriickten, verfolgten oder diskriminierten Bevolkerungsgruppen und -schichten
durchziehen als literarisches Motiv und als Praktik der Selbstpositionierung »das
bohemische Gedankengut« (Kreuzer 2000: 281), worauf noch zuriickzukommen
sein wird.

Diese Neubestimmung der >Mitte« in der vertikalen Dimension wird flankiert
von einer Verschiebung, die die horizontale Dimension im Modell der sozialen
Ordnung stirker betont. Die Gegeniiberstellung von >Innen< und >Auflen< wird nun
fur die Abwertung der >Mitte< im Diskurs der Boheme von entscheidender Bedeu-
tung und fundiert die Positionierungen von Spief8biirgern und Bohemiens. Die
>Mitte« wird als das >Innen« der Gesellschaft konzipiert, in dem das Biirgertum die
Hegemonie erlangt hat, abgegrenzt davon wird entsprechend ein >Auflen<. Damit
geht im Diskurs der Boheme einher, dass das >Innenc als Ort der Majoritit be-
stimmt wird, an dem die politische und dkonomische Macht konzentriert ist. Der
diskursive Angriff der Boheme auf die Biirger zielt folglich auf die Delegitimati-
on dieser Hegemonie. Die biirgerlichen Normen, Konventionen und Werte seien
fehlgeleitet, und sie nicht zu hinterfragen, zeuge von »geistloser< Konformitit. Das
Reflektieren und Brechen von biirgerlichen Normen erhilt dadurch ebenso eine
Aufwertung wie der (kritische) Blick von einer Position im >Auflen< der Gesellschaft
auf deren als korrumpiert erscheinendes Zentrum.>®

Die Etablierung einer Ordnungsvorstellung, die mit der Gegeniiberstellung ei-
nes >Innen< und eines >Auflen« operiert, lisst zudem das Konzept der Exklusion in
den Vordergrund treten. Weder die romantischen Antiphilister noch das Proleta-
riat sind diskursiv als von der biirgerlichen Gesellschaft Ausgeschlossene oder als
im >Aufien« Stehende in Erscheinung getreten. Dagegen wird in der Ordnungsvor-
stellung der Boheme genau dieses Merkmal der Marginalisierung bestimmend fiir
die eigene Selbstpositionierung. Indem die Aufmerksamkeit auf die Existenz am
Rande der Gesellschaft gerichtet wird, wird eine Abwertung der >Mitte« vollzogen,
die sich vorrangig in zwei Formen zeigt: Sie kann als Kritik am bestehenden Nor-
mensystem der biirgerlichen Gesellschaft zum Ausdruck kommen und sich auf die
Invektiven gegen die Spief3biirger und Philister konzentrieren, oder sie wird als

56  Das Spiefierverdikt der Boheme, so liefRe es sich interpretieren, nimmt dadurch auch Bezug
auf die Gegentiiberstellung von Konformitat und Devianz, ohne dass diese soziologischen Be-
griffe genannt wiirden. Konformitit wird damals in der zeitgendssischen Soziologie gerade
als Konzept entwickelt und als Merkmal gesellschaftlicher Integration verstanden (vgl. Durk-
heim 1993 [1893]). Fiir die Boheme wird sie zum Signum der gegenwartigen Cesellschaft und
zugleich zum Hauptangriffspunkt ihrer Invektiven.
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Mittel der Aufwertung nonkonformer Lebensweisen, insbesondere der kiinstleri-
schen, genutzt. Wahrend beide Formen auch miteinander verkniipft und inein-
ander verschrinkt auftauchen, ist das Bemerkenswerte, dass sich gegentiber der
romantischen Philistersatire und der klassentheoretischen Kleinbiirgerkritik eine
viel stirkere Beschiftigung der Bohemiens mit der Eigengruppe — also den Anti-
spiefRern, die sie selbst sind oder sein wollen — abzeichnet. Im Boheme-Diskurs
verliert die Differenzierung zwischen verschiedenen biirgerlichen Gruppen wie
dem Kleinbiirgertum und der Bourgeoisie in der Klassentheorie und dem biirger-
lichen Philister und dem biirgerlichen Antiphilister in der Romantik an Relevanz,
vielmehr sind nunmehr tendenziell alle Biirger Vertreter des Spief3biirgertums.
Wahrend also die Sozialfiguren, die das Bestehende reprisentieren, in gewissem
Sinne an Kontur verlieren, gewinnt die Antifigur zum Biirger an Deutlichkeit. Die
Reprasentanten der >Mitte« werden weniger als Gegner in Szene gesetzt, die es zu
bekidmpfen gelte, und die Schriften der Boheme sind in ihrer Mehrheit durch ei-
ne Abkehr von revolutionirer Kampfrhetorik gekennzeichnet. Vielmehr wird der
biirgerlichen Lebenswelt und -weise durch die ostentative Missbilligung und Miss-
achtung ihrer Normen die Anerkennung entzogen und damit deren Legitimation
untergraben. Das Mittel, das die Boheme wihlt, ist mithin gerade nicht der Kampf
gegen die Spief3biirger, sondern die Selbstinszenierung als ihnen ideell iiberlegen
— auch und gerade, weil damit eine materielle Schlechterstellung riskiert und in
Kauf genommen wird. Thren allgemeinen Ausdruck im Diskurs der Boheme findet
die Selbstinszenierung als antibiirgerlich in der Inanspruchnahme der Eigenschaft
des Beweglichen und Dynamischen auf allen Ebenen. Das >Vagabundische« wird
zu einem Leitkonzept (vgl. Fihnders 2015), das ein breites Spektrum von Praktiken
umfasst. Diese Idee ist bereits seit der Romantik bekannt, in der der Philister als
bodenverhaftet, sesshaft und privatistisch gezeichnet wird, wihrend der >Studie-
rende« als Gegenfigur riumlich wie geistig mobil und weltoffen erscheint. In der
Boheme ist diese Selbstbeschreibung von grofiter Wichtigkeit. Mobilitit und das
In-Bewegung-Sein finden sich zum Beispiel in den Topoi des Abenteuers, das mit
Freiheit assoziiert wird, und der permanenten Suchbewegung, die nicht auf ein
festgelegtes Ziel ausgerichtet ist, sondern einen Eigenwert enthile.5

Dies zeigt sich bereits in einem frithen, aus Frankreich stammenden, aber auch
fiir den deutschsprachigen Teil der Boheme prigenden Diskursbeitrag von Henry

57 Inderbereits zitierten Polemik gegen das deutsche Philistertum von Friedrich Nietzsche wer-
dendie>Suchendenc<als Gegenbild des Bildungsphilisters aufgerufen, denn es gebe Vorbilder
der deutschen Kultur, »eine Reihe von heroischen Gestalten«, »die in all ihren Bewegungen,
ihrem ganzen Cesichtsausdrucke, ihrer fragenden Stimme, ihrem flammenden Auge nur Eins
verriethen: dass sie Suchende waren, und dass sie das inbriinstig suchten, was der Bildungsphi-
lister zu besitzen wahnt: die dchte urspriingliche deutsche Kultur.« (Nietzsche 1999a [1783]:
167).
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Murger, den Scénes de la vie de la bohéme von 1850, der 1882 in deutscher Neuiiber-
setzung erscheint und in dem die Bohemiens folgendermafien bestimmt werden:

»Die Bohemiens wissen alles und gehen iiberallhin, je nachdem sie Lackstiefel
tragen oder zerrissene Schuhe. Man trifft sie eines Tages, wie sie sich an den Kamin
eines Salons der Gesellschaft lehnen, und am Tage darauf an Tischen unter den
Lauben der Tanzlokale. Sie kdnnen auf dem Boulevard keine zehn Schritte tun,
ohne einem Freund zu begegnen, und nirgends dreifsig, ohne auf einen Glaubiger
zu stoflen.« (Murger 1906 [1850]: 11)

Auch die Figur des »Abenteurers« findet sich bereits in diesem Klassiker:

»Regen oder Staub, Schatten oder Sonne, nichts hilt diese verwegenen Abenteu-
rer auf, deren Laster mit einer Tugend gepaart sind. Den Geist stets wachgehalten
vom Ehrgeiz, der vor ihnen zum Angriff blast und der sie zum Sturm auf die Zu-
kunft treibt. [..] Jeder Tag ihrer Existenz ist ein Werk des GCenies, ist ein tagliches
Problem, das ihnen stets mit Hilfe verwegener Rechenkiinste zu |6sen gelingt.«
(Murger 1906 [1850]: 11)

Das In-Bewegung-Sein wird dabei auf Dauer gestellt — es geht nicht um das Errei-
chen eines klar benannten Ziels, sondern darum, sich zumindest der Moglichkeit
nach permanenter Verinderung hinzugeben. Dieses Merkmal wird nicht nur in
Abgrenzung zum als immobil markierten Spief3biirger hervorgehoben, vielmehr
dient es dariiber hinaus auch zur Binnendifferenzierung innerhalb der Boheme:
Der wahre Bohemien lisst sich eben daran vom Pseudo-Bohemien unterscheiden.
Wiederum werden bei Murger jene abgewertet, die »das Spiel bald« aufgeben; sie
»bitten mit ein paar Versen um den viterlichen Braten, kehren heim, heiraten ihre
kleine Kusine und lassen sich als Notar in einer Stadt von dreifligtausend Seelen
nieder« (Murger 1906 [1850]: 10). Dies findet mehr als ein halbes Jahrhundert spiter
noch Resonanz in Mithsams Darstellung der Boheme. So grenzt Mithsam in einer
Beschreibung eines Berliner Bohemiens, die 1903 in der ein breites Massenpubli-
kum ansprechenden Zeitschrift Berliner Illustrierte Zeitung erscheint, die »Bohemi-
ens, die sich dafiir halten«, von den »echten« ab, die sich dadurch beweisen, dass sie
»auch nachts im Cafe - lange, o sehr lange« sitzen und vor allem »des Tags durch
die Straflen« der Grof3stadt streichen (Mithsam 1978 [1903]: 7). In einem anderen
Text ldsst er als Kinstler nur jene gelten, die allein aus »kiinstlerischem Antrieb«
produzieren (Mithsam 1978 [1906]: 28), nicht aber solche, die »als dressierte Pu-
del dem zahlenden Publikum« vorgefithrt werden (ebd.: 8). Die Riickkehr in das
Elternhaus und das Betreiben von Kunst aus finanziellem Antrieb sind dabei nur
zwei Beispiele fiir das Phinomen, das Bab »Verbiirgerlichung« nennt (Bab 1904: 36).
Verbiirgerlichung in all thren Formen, so der Imperativ, ist vom Bohemien drin-
gend zu vermeiden; das betrifft in Sonderheit Heirat und Familiengriindung, die
als zentrale Symptome der Verbiirgerlichung angesehen werden.
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Als nicht von Verbiirgerlichung gefihrdet gelten allerdings all jene, die keinen

sesshaften Lebensstil verfolgen, und so werden der Lump, der Landstreicher und

der Vagabund zu Sozialfiguren, die als Modelle der Selbstidentifikation dienen. In
Gedichten, biographischen Erzihlungen und Essays werden sie und ihre Lebens-
weise tiberaus hiufig in positiver, in manchen Fillen geradezu idealisierter Weise

beschrieben und so als Identifikationsangebote konturiert. Die beiden folgenden

Ausziige stehen exemplarisch fiir viele weitere.%® Erstens sei ein Auszug aus einem

Beitrag von Otto Roquette mit dem Titel Der Wanderlump aus der Sammlung von

Bettlerliedern angefiihrt, die in der von Kiinstlern der Boheme bestiickten Zeit-
schrift Die zehnte Muse. Dichtungen vom Brettl fiirs Brett] (1904) erschienen.

»Ein echter Lump zieh ich herum,

Und scheint euch das geringe

So scheer’ ich mich den Teufel d’rum

Und wand're frei und singe!« (Roquette 1904: 218)

Zweitens ein Auszug aus einem Gedicht Otto Krilles, das den Titel »Lump« tragt und
in Lieder aus dem Rinnstein (1903), herausgegeben von Hans Ostwald, erschien®:

»Grob und schmutzig ist mein Kragen,

und mein Hemd langst nicht mehr ganz.
Meine Schuh’ sind abgetragen,
und mein Rock hat schibigen Glanz.

Ja, ihr geht mir aus dem Wege,
solchen Lump, den streift man nicht;
aberich, trotz dieser Schléage,

lach’ euch héhnisch ins Gesicht.« (Krille 1903: 106)

Typisch ist fur die Sozialfiguren des Lumpen und auch den Vagabunden, dass
sie nicht Mitleid hervorrufen sollen, sondern dass ihr entscheidendes Merkmal

58

59

Fiir eine umfangreiche, dreibandige Sammlung hat Ostwald Gedichte zusammengetragen,
die den Lump, den Wandernden, den Bettler und den Kunden zum Thema haben und als
nicht verachtenswerte Sozialfiguren prasentieren — ebenso iibrigens wie die Dirne (Ostwald
1903-06).

Eine besondere Verbindung von Witz, Lachen und Invektivitit haben wir bereits in Bezug
auf die Romantik festgestellt (vgl. Kapitel 11.1). Seit Mitte des 19. Jahrhunderts werden Sa-
tirezeitschriften wie zum Beispiel Beispiel Simplicissimus, Kladderadatsch und Der wahre Ja-
kob zu einem Medium, in dem die Lacherlichkeit der Philister und Spiefier durch Texte und
Karikaturen der breiten Offentlichkeit vorgefiihrt wird und zur Popularisierung dieser Fi-
guren beitragt. Digitalisate der Ausgaben dieser Zeitschriften sind einzusehen unter: sim-
plicissimus.info.de; www.ub.uni-heidelberg.de/helios/digi/kladderadatsch.html; der-wahre-
jacob.de.
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die mit Humor verbundene Provokation des Biirgers und seiner Normenhori-
zonte ist. Dennoch wird das héhnische Lachen des Lumpen als Reaktion auf die
Ausgrenzungs- und Abwertungserfahrung dargestellt, sodass die Spief3biirger
als diejenigen markiert werden, die mit ihrem Verhalten die Ablehnung und
Abwertung durch die Bohemiens geradezu herausfordern. Eine bildliche Dar-
stellung findet sich in der Zeichnung Wohl zu speisen! (1876) aus einer Serie von
Hugo Kauffmann, in der Situationen dargestellt werden, in denen Vagabond und
Spiefdbiirger aufeinandertreffen (Abb. 7). Die Szene in einem Gasthaus zeigt einen
wohlbeleibten Biirger, der von einem Vagabonden angesprochen wird. Offensicht-
lich ist der Biirger itber diese Gesellschaft nicht erfreut, er blickt finster und ist
halbabgewendet, wihrend der Vagabond eine offene Kérperhaltung zeigt und dem
Biirger freundlich - oder vielleicht provozierend — ins Gesicht schaut.

Diese soziale Dynamik wird auch von Murger betont, der das »Bohemeleben«
beschreiben will, »das die Puritaner der Welt schlecht kennen, das die Puritaner
der Kunst verketzern, das alle furchtsamen und eifersiichtigen MittelmiRigkeiten
schmihen« und doch hitten sie »des Geschreis, der Ligen und der Verleumdung
nicht genug, um die Stimmern und Namen derer zu ersticken, die »vor ihr Talent
die Kithnheit« spannen (Murger 1906 [1850]: 12). Auch Bab konstatiert insbesonde-
re fiir Berlin, dass die »tiichtigen Biirger der Borussenhauptstadt« im Gegensatz
zu bayerischen »Spiefibiirgern« »nie Verstindnis oder gar Sympathie fiir so unor-
dentliche und offenbar unniitze Existenzen gehabt« haben (Bab 1904: 7).

Vorgezeichnet findet sich eine solche Dynamik schon bei Max Stirner, dessen
Werk Der Einzige und sein Eigentum im Abschnitt iiber den politischen Liberalismus
diese soziale Dynamik zugrunde legt und »Biirger« und »Vagabund« einander ge-
geniiberstellt:

»Das Birgertum bekennt sich zu einer Moral, welche aufs engste mit seinem
Wesen zusammenhingt. lhre erste Forderung geht darauf hin, dafd man ein
solides Ceschift, ein ehrliches Gewerbe betreibe, einen moralischen Wandel
fithre. Unsittlich ist ihr der Industrieritter, die Buhlerin, der Dieb, Rauber und
Maorder, der Spieler, der vermogenslose Mann ohne Anstellung, der Leichtsinnige.
[..] Man konnte alle, welche dem Biirger verdichtig, feindlich und gefahrlich
erscheinen, unter dem Namen >Vagabunden< zusammenfassen; ihm missfallt
jede vagabundierende Lebensart. Denn es gibt auch geistige Vagabunden, denen
der angestammte Wohnsitz ihrer Vater zu eng und driickend vorkommt, als dass
sie ferner mit dem beschrankten Raume sich begniigen mdchten« (Stirner 2016
[1844]: 121f).
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Abb. 7: Hugo Kauffmann (1879): »Wohl zu speisen!«

Und auch schon bei Stirner wird das Biirgertum als der dritte Stand respektive der
»Mittelstand« in seiner Gesamtheit als »spief3biirgerlich« bezeichnet (ebd.: 120),%°
da die Durchsetzung seiner Ideale in einer Gleichheit ende, die zwar alle als Staats-
biirger anerkenne, dabei jedoch die Individualitit der Einzelnen missachtet.

Eine dritte, prigende Selbststilisierung zeigt sich in der Aneignung der Be-
zeichnung »>Zigeuners, auch in Komposita wie dem des »Kultur-Zigeunertum[s],
das unter anderem von Bab als Synonym fiir Boheme verwendet wird (Bab 1904:

60  Anzumerken ist hier, dass Stirner in den 1840er Jahren mit Marx und Engels im sogenann-
ten Verein der Freien zusammentraf — sie iiberwarfen jedoch bald aufgrund differierender
politischer Ansichten und Strategien (vgl. dazu Efbach 1988).
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4).% Wie bei dem Ausdruck Lump wird hier der Bruch mit biirgerlichen Werten wie
Sauberkeit und Ordentlichkeit betont. Romvélkern wurde im 19. Jahrhundert ein
hohes Maf an Kriminalitit, Sittenlosigkeit und Unhygiene zugeschrieben. Dass
die Spief3biirger sich durch ihre Nichtsesshaftigkeit verunsichert, provoziert und
bedroht fiihlten und gesellschaftliche Exklusion sowie eine polizeiliche Uberwa-
chung und Repression folgten, gab offensichtlich Anlass fur die Bohemiens, sich
mit ihnen zu identifizieren und ihre Position aufzuwerten.®* Denn zentral fiir die
Bohemiens ist die Kehrseite dieser marginalisierten sozialen Position, die — wie im
ersten gerade zitierten Gedicht — mit einer Verachtung des produktiven Lebens as-
soziiert wurde sowie mit der Freiheit, die ein Leben jenseits der Sesshaftigkeit und
festen Arbeit biete. Ein relativ frithes Beispiel ist das Gedicht Die drei Zigeuner von
Nikolaus Lenau von 1838 (neuveréffentlicht in der Sammlung Lieder aus dem Rinn-
stein von Ostwald und auch von Stirner referenziert), das diese Romantisierung
zum Ausdruck bringt:*?

»Dreifach haben sie mir gezeigt,

Wenn das Leben uns nachtet,

Wie man’s verraucht, verschlift, vergeigt,

und es dreimal verachtet.« (Lenau 1903 [1938]: 100)

Die raumliche Mobilitit ist offensichtlich nicht das entscheidende Kriterium, denn
die Bohemiens sind letztlich nicht in héherem Umfang mobil als andere Bevolke-
rungsgruppen, vielmehr zeigen ihre Tagesaktivititen durchaus Routine und sind
— trotz des ziellosen Umbherstreifens in der Stadt, das immer wieder angefiihrt
wird — an feste Orte wie zum Beispiel das Café des Westens in Berlin oder das Ca-
fé Simpl und das Café Stefanie in Miinchen gekniipft. Wenn Else Lasker-Schiiler
ersteres als den »Zigeunerkarren« (Lasker-Schiiler 1989 [1912]: 34) bezeichnet, wird

61 Julius Bab plant dabei, die Erforschung des >Kultur-Zigeunertums< zu einem eigenen For-
schungsfeld zu entwickeln, in dem »die zentrifugalen Elemente der Menschheit eine Be-
trachtung finden sollen, die sich zum Grundrif einer neuen Wissenschaft auswachsen diirf-
te: der Asoziologie« (Bab 1904: 4). Fiir ihn ist die »Existenz und der Charakter« der Boheme
ein ernst zu nehmendes »Symptomg, das zur »Erkenntnis des jeweiligen Kultur- und Gesell-
schaftszustandes, in dem Land, in dem sie erwichstx, beitragen kénne (ebd.: 6). Dieser An-
satz (der nicht ausgefiihrt wurde) setzt sich von jenen ab, die die Integration und den Beitrag
des Konformismus dazu zum zentralen Problem ihrer Gesellschaftstheorie erheben, wie z.B.
Durkheim (2019 [1897]).

62  Die Ubernahme der Bezeichnung hatallerdings wenig mit einer Aufwertung der Position der
Sinti und Roma in dieser Zeit zu tun, stattdessen konnte sie selbst als eine invektive Praktik
verstanden werden, da sie sich fir die realen Lebensbedingungen der als fahrende Volker
Bezeichneten weniginteressiertund sie idealisiert (vgl. dazu auch den Exkurs Intersektionale
Interferenzen).

63 In der Tat tauchte die Figur des »Zigeuners< bereits bei den Romantikern als eine positive
Antifigur zum Philister auf (vgl. dazu Dembeck 2011; Oesterle/Oesterle 1996).
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dieser performative Widerspruch deutlich — im Gegensatz zu den Wigen der Roma
und Sinti wechselt es eben nicht den Ort. Insofern ist, durchaus den Romantikern
ahnlich, die >innere« Beweglichkeit als das Merkmal der Antiphilister ausschlagge-
bend. Allen diesen Selbstbezeichnungen ist deshalb insofern eine Abwertung der
SpieRbiirger inhirent, weil sie signalisieren, dass die biirgerlichen Normen einer
sguten Lebensfithrung« konsequent abgelehnt werden und ihren Werten jegliche
Anerkennung verweigert wird — auch auf diese Weise kann sich Verachtung iu-
Rern.

Das In-Bewegung-Sein ist insofern doppelt codiert, als es zunichst raumliche
und geistige Beweglichkeit assoziativ miteinander verkniipft und in quasi meta-
phorischer Weise erstere fiir letztere einstehen lisst. Dariiber hinaus wird in die-
sem Topos auch ein temporaler Aspekt deutlich. Denn beziiglich der zeitlichen Be-
stimmung der >Mitte< und des Spief3biirgertums bleiben auch in den Diskursbei-
trigen der Boheme die Merkmale der Stagnation, des Konservativen und des Ver-
alteten dominant. Bab illustriert die Ablehnung einer mit diesen Merkmalen ver-
bundenen Haltung in einem Riickgriff auf Goethes Faust, insbesondere in der Ge-
geniiberstellung des Protagonisten Faust und des Studenten Wagner: »Dem Faust
steht Wagner als reiner Philister gegeniiber, weil er ganz davon durchdrungen ist,
da wir es herrlich weit gebracht haben, dafd alles gut, verweilenswert gut sei.« (Bab
1914: 127f.; Herv. im Orig.) Demgegeniiber wird das »das rastlose Weltdurchren-
nen Faustens« positiv hervorgehoben (ebd.: 127). Diese Haltung Wagners gilt Bab
als prototypisch fir den Philister, der mit dem Bestehenden zufrieden und selbst-
geniigsam sei — die »Geschichte des Philistertums ist nur die Geschichte religigser
Erstarrungen, geistiger Versteinerungen« (ebd.: 128; Herv. im Orig.). Dagegen gibt es
laut Bab nur ein Mittel: permanent in Bewegung bleiben. »Der Weg, die Bewegung
macht den Mann; der Ort, wo er unbewegt bleibt, ist gleich, auch auf dem Thron
des Cisaren kann man - verfaulen!« (Ebd.: 136)

Diese Primierung des permanenten In-Bewegung-Seins in seiner temporalen
Bedeutung erfolgt eher in Resonanz auf die Romantik denn auf die historisch-
materialistische Geschichtsphilosophie. Denn wihrend in dieser der Stagnation
der Sozialfigur des Kleinbiirgers ein emphatischer Begrift des gesellschaftlichen
Fortschritts gegeniibergestellt wird, der sich konkret in der Wiirdigung revolutio-
nirer Progressivitit manifestiert, ist fiir die Boheme zu verzeichnen, dass diese
Begriffe massiv an Plausibilitit verloren haben. In den bereits erwihnten exem-
plarischen Diskursbeitrigen aus der Zeit der Jahrhundertwende, die die Arbeiter-
schaft als zur >Mitte« zugehorig deklarieren (Mithsam) oder den zeitgendssischen
Marxismus als Hemmschuh der Verbesserung darstellen (Bab, Landauer), war dies
bereits zu ersehen. So wirft Mithsam der »zukunftsstaatsbesessene[n] Sozialde-
mokratie« (Mithsam 1978 [1906]: 6) vor, die >Verbiirgerlichung« der Arbeiterschaft
unterstiitzt und diese damit in die Mitte der Gesellschaft eingefithrt zu haben, und
auch das Kompositum »Fortschrittsphilister«, das Georg Heym bildet (Heym 1914:
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591), erscheint nicht mehr als widerspriichlich. Eine kraftstrotzende Beschreibung
wie die Murgers, dass der genieihnliche Bohemien »zum Angriff« blase und sein
Ehrgeiz ihn »zum Sturm auf die Zukunft« treibe (Murger 1906 [1850]: 11), ist daher
im deutschsprachigen Boheme-Diskurs nur vereinzelt anzutreffen — zweifelsohne
aber bei Nietzsche.

Die Pejorisierung des Alten und insbesondere der alten Ordnung bleibt be-
stehen — Heinrich Hart, der wie sein Bruder ein zentraler Vertreter der Berliner
Boheme war, schreibt riickblickend auf die 1880cer Jahre:

»[WI]ir alle waren iiber Nacht begeisterte Anhdnger der Straufs, Hartmann, Biich-
ner geworden; allerdings interessierte uns weniger, was diese Meister positiv bo-
ten, als vielmehr ihre Kritik am Alten. In positiver Hinsicht war unser neues Den-
ken sehr nebelhaft und dimmerhaft.« (Hart 1907 [1903]: 21)

Am Ende des 19. Jahrhunderts kénnen nun auch die Klassentheorie bzw. ihre mar-
xistischen oder sozialistischen Apologeten als Teil dieser alten Ordnung und ei-
ner veralteten Einstellung deklariert werden. Explizit ist es wiederum Bab, der die
marxistische Bewegung — ausdriicklich allerdings Marx und Engels selbst ausneh-
mend - als ebenfalls der »Geistlosigkeit« (Bab 1914: 124) des Philistertums verfallene
Ideologie kennzeichnet:

»Das besondere Verhangnis des 19. Jahrhunderts wurde es, daR die wirksamste
aller Stellungnahmen zum sozialen Problem, jene Formulierung, die die Nachst-
beteiligten, die Proletarier, die Massen vor allen ergriff, daf? die viel weniger ei-
ne geistige Bewegung, als der Ausbruch einer neuen, gewaltigen Philisterei war.«
(Bab 1914:139f))

Bab geht an dieser Stelle sogar soweit, auch den Marxismus als eine »Philister-
kirche« zu bezeichnen (ebd.); er steht damit neben der oben bereits erwihnten
Kirche »der Adolatrie« und der »des Praktischen«. Das heifdt in Babs Begriffen,
dass der Marxismus einem Prozess der >Versteinerung« anheimgefallen sei. Das
Attribut >Bewegung« wird ihm deshalb schlichtweg abgesprochen. Die Ahnlichkeit
dieser Diagnose mit der oben angefithrten Kritik Landauers am Marxismus ist of-
fensichtlich.

Zudem steht die Boheme vor der Situation, dass das Konzept des Fortschritts
von der gegnerischen Seite — den Spief3biirgern — aufgenommen und positiv be-
setzt wurde. In Lafargues Kritik an der >Arbeitssucht< der Lohnarbeiter ist dies ein
wesentlicher Grund dafiir, warum die Arbeiterschaft sich der >Mitte« angenihert
hat. Die biirgerlichen Philosophen hitten »ekelerregende Loblieder auf den Gott
Fortschritt« (Lafargue 2013 [1883]: 11) gesungen, von dem in der Gegenwart, wie
oben bereits zitiert, lediglich der Aufruf zur Arbeit fir den nationalen Reichtum
iibriggeblieben sei.



[l. Das SpieBerverdikt im 19. Jahrhundert

Insgesamt ist in den Schriften und Werken der Boheme jedoch kaum eine ge-
meinsam geteilte Geschichtsphilosophie oder auch nur systematische Thematisie-
rung der Geschichte zu entdecken. Und ebenso wenig gibt es ein als progressiv
verstandenes poetologisches Programm, wie es sich in der Romantik trotz aller
Heterogenitit als gemeinsamer Bezugspunkt der Antiphilister anbot. Im Boheme-
Diskurs wird diese Funktionsstelle mit der Hypostasierung des Transitorischen
gefiillt, wie wir im Folgenden zeigen: Der permanente Wandel und die Eigenschaft
der Wandelbarkeit werden in besonderem Mafie hochbewertet, was insbesondere
mit der Verweigerung jeglicher Fremdbestimmung einhergeht.

Wenn das aus der Vergangenheit Stammende als bitrgerlich-philistros verach-
tet wird und der Fortschrittsbegriff von der gegnerischen Seite, den (Spief3-)Biir-
gern, usurpiert worden ist, dann bleibt fiir eine Abgrenzung in temporaler Hinsicht
nur noch die positive Inanspruchnahme des Gegenwirtigen. Im Boheme-Diskurs
wird deshalb das auf Dauer gestellte In-Bewegung-Sein, das ziellose Umherstreifen
sowie die Konzentration auf den Genuss des Moments als das einzige Mittel gegen
die Stagnation aufgefasst, die sich individuell als Verbiirgerlichung zeigt. Dem-
entsprechend ist die Position des Progressiven nicht durch eine Zukunftsvision,
sondern durch absolute Zukunftsoffenheit charakterisiert — und diese zeigt sich
im Moment. Dies schlie3t positive Bezugnahmen auf die Zukunft nicht vollstin-
dig aus, wie es die Titel verschiedener Zeitschriften — zum Beispiel die von Mithsam
mitgegriindete, anarchistisch ausgerichtete Zeitschrift Die Kommenden oder die Sa-
tirezeitschrift Jugend, die sich als avantgardistische Publikation versteht®* — und
die in diesen zum Teil zu findenden konkreten Forderungen nach einer »neue[n]
Kultur« (Mithsam 1978 [1906]: 10) nahelegen. Zukunftsvisionen bleiben jedoch ins-
gesamt im Vergleich zur Klassentheorie sehr vage, selten und vor allem nie als
fixierte Vorstellungen, wie sich in der oben zitierten Aussage von Heinrich Hart
exemplarisch zeigt; hierin erweist sich die Boheme wiederum als mit der Roman-
tik verwandt.®

64  Interessanterweise wird gleich im ersten Beitrag der ersten Jugend-Doppelnummer eine Ab-
grenzung vom Spiefibiirgertum vorgenommen: »Ein sProgrammc«im spiefsbiirgerlichen Sin-
ne des Wortes haben wir nicht. Wir wollen Alles besprechen und illustrieren, was interes-
sant ist, was die Ceister bewegt.« (Hirth/Ostini 1896: 1) Auch diese Programmlosigkeit kann
als Ausdruck der Vermeidungjeglicher Fixierung und Festlegung interpretiert werden. Trotz-
dem scheine, so die Herausgeber der Digitalisate, diese Zeitschrift an ein burgerliches Publi-
kum gebunden zu sein und sei im Vergleich mit der Satirezeitschrift Simplicissimus als biir-
gerlich-konservativ einzuschitzen (vgl. www.jugend-wochenschrift.de/index.php?id=21).

65 In dem letzten Satz seiner Darstellung der Boheme im 19. Jahrhundert zieht Bab das Fazit,
»das gesellschafts- und herrschaftsfeindliche, asozialistische und anarchistische Zigeuner-
tumcsei einintegrales Element»im Entwicklungsgange der Kultur—abersein letzter Sinniist:
immer wieder iberwunden und widerlegt zu werden.« (Bab1904: 83) Damit wird die Einsicht
in die eigene spezifische Historizitit der zeitgendssischen Boheme und ihr unvermeidliches
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Das Bestreben, offen fiir eine Zukunft zu sein und dabei immer das jeweilige
>Heute« in den Mittelpunkt zu riicken, wird zudem mit einer Ablehnung des Kol-
lektivismus verbunden. Dies korrespondiert mit einer Affinitit eines Teils der Bo-
heme zum Anarchismus (vgl. Magerski 2019) — das ist diejenige politische Theorie,
die mehr oder minder explizit von den Bohemiens in Anspruch genommen wird,
um ihre antibiirgerliche Haltung zu unterstreichen. Neben Friedrich Nietzsche,
der besonders heftig gegen jene polemisiert, die sich unterwerfen, ist es wieder-
um der Philosoph Max Stirner, der eine spezifische, fir die Boheme offenkundig
typische Form der Bekimpfung des Bestehenden beschreibt, die auf das Individu-
um, das »Ich, zentriert ist. Er wird deshalb von Bab explizit als ein Vordenker der
Boheme gewiirdigt (Bab 1904: 18).

»Ich sage: Befreie Dich so weit Du kannst, so hast Du das Deinige gethan; denn
nicht Jedem ist es gegeben, alle Schranken zu durchbrechen. [..] Folglich miihe
Dich nichtan den Schranken Anderer ab; genug, wenn Du die deinigen niederrei-
Rest.« (Stirner 2016 [1844]: 150)

Andere von der Richtigkeit der eigenen Haltung und Lebensweise zu iiberzeugen
sei wenig fruchtbringend — oder gilt, wie Mithsam herausstellt, gar ein Zeichen
von Philisterhaftigkeit (vgl. Mithsam 1978 [1906]: 4). Abgelehnt wird von Stirner
dementsprechend auch jegliche feste (politische) Organisierung, zum Beispiel in
Form von Parteien, verfolgten sie auch hehre Ziele wie die Revolution — bisher
seien diese stets auf Kosten des Individuellen erfolgreich gewesen.

»Die [franzosische; d. Verf.] Revolution zielte auf neue Einrichtungen, die Empo-
rung fihrt dahin, Uns nicht mehr einrichten zu lassen, sondern Uns selbst einzu-
richten, und setzt aufsInstitutionenc<keine glanzende Hoffnung. Sie ist kein Kampf
gegen das Bestehende, da, wenn sie gedeiht, das Bestehende von selbst zusam-
menstiirzt [...]. Verlasse Ich das Bestehende, so ist es tot und geht in Faulnis Giber.«
(Stirner 2016 [1844]: 320)

Dem einzelnen Individuum wird damit ein Weg aufgezeigt, seinen Protest aus-
zudriicken und einer besseren Zukunft zuzuarbeiten, ohne sich einschrinken und
unterordnen zu missen. Die bereits zitierten Abwertungen des Proletariats und
der organisierten Arbeiterschaft sind auch in diesem Zusammenhang zu verste-
hen: Sie sind nicht nur veraltet, sondern zu einem Medium des Konformismus
mutiert. In diesem Sinne schreibt Peter Hille, ein zeitgendssisch duflerst bekann-
ter und vielbeschriebener Bohemien: »Es gibt Temperamente, die zur Sozialdemo-
kratie sich eignen. Giite, Gefithl, aber ohne Genialitit: Eigenschaften, die deshalb
zu ihrer Bindung die Pedanterie, die Regel verlangen.« (Hille 1887: 340)

Veralten im Geschichtsverlauf zum Ausdruck gebracht — und eine immer erneute Modifika-
tion und Adaptation an die gegebenen gesellschaftlichen Umstande explizit begrifit.
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In der oben zitierten Passage Stirners findet sich kondensiert, welcher Gedanke
der bohemischen Variante des SpieRerverdikts zugrunde liegt und ihrer Hinwen-
dung zur Selbstinszenierung eine (wenn auch kaum explizierte) Begriindung gibt:
Der individuelle Nonkonformismus und seine 6ffentliche Zurschaustellung seien
ausreichend, um das Bestehende zu verindern. Die sublime Herabsetzung, die da-
mit einhergeht, entzieht dem (spief-)biirgerlichen Normenhorizont insgesamt die
Anerkennung - hiufig geht diese fast passiv anmutende Form der Invektivitit so
weit, dass sie sich nicht einmal mehr darauf einlisst, der Sozialfigur des Spief3-
biirgers viel Aufmerksamkeit zukommen zu lassen.

3.4 Die Performativitat der bohemischen >Lebenskunst<

Wir haben uns einleitend auf den Topos der Geistlosigkeit als zentralen Bestand-
teil der Boheme-Invektiven gegen Lebensweisen der >sMitte« bezogen und an ihnen
einige der Uberformungen fritherer Varianten der SpiefRerverdikte herausgestellt.
Dort wurde erliutert, dass die in den fritheren Varianten leitenden Felder der Aus-
einandersetzung — Kunst und Bildung in der romantischen Philistersatire, Okono-
mie und Politik in der Kleinbiirgerkritik — in den Invektiven der Boheme auf ver-
schiedene Weise miteinander verschrinkt werden, sodass das Spief3biirgerverdikt
nun als eine Invektive gegen die spief3biirgerliche Kultur insgesamt zu verstehen
ist. Allerdings bilden die bis dato in den Blick genommenen Diskursbeitrige nur
einen Teil des SpieRerverdikts der Boheme ab, denn kennzeichnend fiir dieses ist,
dass es nicht allein in Textform kommuniziert wird. Darin unterscheidet es sich
auch von den in den vorangegangenen Kapiteln untersuchten Varianten, denn so-
wohl das romantische als auch das klassentheoretische SpiefRerverdikt finden in
Texten ihren priagnantesten Ausdruck.

In der Boheme tritt dagegen das Zurschaustellen von Nonkonformitit, und
zwar in 6ffentlichen Riumen, in den Vordergrund.®® Die Selbstinszenierung als

66 In diesen offentlichen Raumen begegnet der Bohemien den Biirger:innen und interagiert
mit ihnen, dennoch bleibt der Hang des Philisters zum Privaten auch am Ende des Jahr-
hunderts wirksam, das mit Behaglichkeit, Bedachtigkeit und Selbstzufriedenheit verkniipft
bleibt. Am Ende des 19. Jahrhunderts verkérpert dies die humoristische Figur Fritz Bliem-
chen, einem >Kaffeesachsens, der zwar auf Reisen geht, jedes Mal allerdings zum Schluss
kommt, dass es zu Hause doch am schonsten ist. In dieser Figur wird die Verspottung des
SpieRbirgers und Philister mit Vorurteilen gegeniiber den Sachsen verbunden. Vgl. dazu
Schramm (2002: 97-98) sowie den Beitrag zur Ausstellung Schmdhung — Provokation—Stigma.
Medien und Formen der Herabsetzung des Teilprojekts | des SFB 1285, aus dem heraus auch
diese Studie entstand, und der online eingesehen werden kann: Sachsenspott und Kaffeepott:
Der Partikularist Fritz Bliemchen (Engel/Lerch) zu der Ausstellung (https://www.slub-dresden
.de/besuchen/ausstellungen-corty-galerie/archiv-der-ausstellungen/ausstellungen-2020/sch
maehung-provokation-stigma-medien-und-formen-der-herabsetzung/resonanz-deutungska
mpf/sachsenspott-und-kaffeepott-der-partikularist-fritz-bliemchen).
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Menschen, die sich dem Normenhorizont und den Lebensweisen der SpieRbiirger
nicht nur verbal, sondern auch in ihren konkreten Handlungen und Verhaltens-
weisen entgegenstellen, performiert das Spieflerverdikt im buchstablichen Sinne.
Die Lebenskunst der Bohemiens — die Kunst, das Leben auf eine eigene Weise zu
leben — steht den konventionalisierten, auf Produktivitit und Niitzlichkeit orien-
tierten Lebensweisen der Spief3biirger direkt entgegen. Die Forderung nach einer
Umsetzung von Philosophie in Praxis, die von den Romantikern erhoben und in
den Schreibpraktiken einer neuen Poesie wie auch in neuen Geselligkeitsformen
teilweise eingelost wurde, und die sich bei Marx und Engels in ihrer Ablehnung
einer rein philosophisch oder literarischen Kritik der bestehenden schlechten Zu-
stinde dufert, erweist sich in der Boheme damit als realisiert — wenngleich sich
diese Praxis im Rahmen einer Diskursanalyse wie der hier durchgefiithrten nur
vermittelt durch schriftliche Zeugnisse beobachten lisst. Genau diese Bedeutung
des Praktisch-Performativen zeigt sich jedoch im Diskursmaterial, das die Bohe-
me liefert: Die Hiufung der Beschreibung eigener Praktiken ist im Vergleich zu
den vorherigen SpieRerverdikten sehr auffillig. Auch bei Mithsam, der die Invek-
tive gegen die SpieRbiirger oft mit der politischen Mobilisierung verbindet, sind
solche auf konkrete Praktiken bezogenen Selbstdarstellungen an vielen Stellen zu
finden.

Exemplarisch sei auf eine ausfithrliche Passage bei Mithsam verwiesen, in der
er dem »brave[n] Mann am hiuslichen Herd und seine[r] noch bravere[n] Gattin«
das Leben eines Bohemiens in Berlin erklart:

»Was sie tun? Sie trinken schwarzen Kaffee, oder auch Absinth, rauchen Zigaret-
ten, reden iiber Asthetik und Weiber, stellen neue Lehren auf und paradoxe Be-
hauptungen, schimpfen {iber den Staat und die Banausen, pumpen sich gegen-
seitig an und bleiben die Zeche schuldig. Aber das sind die Harmlosen. [..] Die
»echten< [Bohemiens; d. Verf] sitzen auch nachts im Cafe — lange, o sehr lange«.
(Mithsam 1978 [1903]: 7f.)

Diese ausgepragte Kaffeehaus- und Kneipenkultur, die die grofRstidtische Boheme
in Miinchen und Berlin, aber auch Wien und Paris prigt, wird vielfach beschrieben.
Sie steht symbolisch fiir eine spezifische Art, Gemeinschaft zu stiften — die trotz ih-
res ausgeprigten Individualismus von den Bohemiens gesucht wird. Anders als bei
den SpiefRbiirgern findet die Pflege von sozialen Beziehungen vorzugsweise eben
nicht im Privaten und im Rahmen der Familie statt, und selbst die Privatriume
werden hiufig zu halbéffentlichen, wie sich an den Beschreibungen der Wohnge-
meinschaften und Kiinstlerkolonien zeigt (vgl. dazu ausfithrlicher Kreuzer 2000;
Magerski 2015: 134-178). Fiir die invektive Dynamik ist dieser 6ffentliche Charakter
bedeutsam - die Inszenierung als unkonventionell und antibiirgerlich, die Provo-
kation der Spiefbiirger findet hier statt — und eben nicht vorrangig in Texten. Die
zugehorigen Praktiken lassen sich vermittelt itber Beschreibungen in den Diskurs-
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beitrigen erschlief3en, in denen sie als Verweise auf situationsgebundene Verhal-
tensweisen und die Korperlichkeit des Auftretens eine ganz eigene performative
Wirkung entfalten, indem sie situative und damit ephemere Konfrontationen evo-
zieren. Ein gutes Beispiel ist das als ungepflegt wahrgenommene Aussehen der Bo-
hemiens, das von einigen Biirger:innen (richtigerweise) als Provokation verstanden
wird — die Biirger:innen werden derart direkt mit den Nonkonformen und insbe-
sondere auch mit deren Armut konfrontiert. So sind es beispielsweise die langen
Haare bei Minnern, die zum Zeichen des Nichtbiirgerlichen, aber auch zum An-
lass fiir Anwiirfe werden. So beschreibt Mithsam einen typischen Bohemien, einen
»Dichter, folgendermafen:

»Die Hinde in den Hosentaschen, streicht er des Tages durch die StraRen; sein An-
zug ist schibig, sein Hut noch schiabiger und am schabigsten sein Stock. [...] Der
strohgelbe Vollbart ist ungepflegt und verdeckt fast das ganze tiefliegende Ge-
sicht. Die dunklen Haare hangen in dicken borstigen Strihnen (iber die niedrige
Stirn. [..] Erschiebt[..] die Friedrichstrafde herauf, unbekiimmert um den Zuruf ei-
nes Arbeiters: >Du, lafs dir mal die Haare schneiden!« (Miihsam 1978 [1903]: 8f)¢7

Diese Beschreibung ist eingebettet in eine Sequenz aus dem Leben dieses typischen
Bohemiens, in der die Lebensfithrung deutlich wird:

»Werihn[..] kennt, gehtihm aus dem Wege, sonst wird er gestellt:»Sagen Sie mals,
sagt der Dichter dann nebenbei so leichthin, >lieber Freund, konnen Sie mir nicht
einen Taler pumpen?<Gelingt der Pump, dann mufl das Opfer unweigerlich mitin
ein Lokal [..]. Dann laf3t er [der Dichter; d. Verf.] den anderen trotz des Talers das
Genossene zahlen und geht weiter auf Fang aus.« (Mithsam 1978 [1903]: 8)

Im weiteren Verlauf des Tages trifft der Dichter einen Bekannten in seinem eigenen
Bett, der keine eigene Wohnung hat, deshalb beim Dichter zu »kampieren« gedenkt
und schlafen méchte, denn er habe »von Montag auf Mittwoch durchgebummelt«
(ebd.: 10). Abends geht der Dichter in das Café des Westens, um seine Freunde zu
treffen, zu trinken und zu diskutieren.®®

Das Pumpen, ein Euphemismus fiir Betteln, sticht als Praktik der Boheme her-

aus — es sichert den Lebensunterhalt fiir jene, die von ihrer Kunstproduktion nicht

67 In auffillig ahnlicher Formulierung lasst auch Else Lasker-Schiiler eine Romanfigur fragen:
»Ob die Mondproleten wohl auch immer rufen: 1a dir das Haar schneiden?« (Lasker-Schiiler
1989 [1912]: 9f)

68  So hatte, wie Katharina Giinther es mit Blick auf den Naturalismus zusammenfasst, diese
Gruppe »ihre eigene Lebensform: Ungepflegtheit oder auffillige Kleidung, lautstarkes Re-
den, Vorliebe fiir Kraftausdriicke und den Hang zum Kiichenpersonal, zu Fabrikmadchen und
Kellnerinnen. Das kollektive AuRenseitertum dieser [...] Jugend gab sich —wohl zum ersten
Mal in der neuen Literatur- und Sozialgeschichte — sein besonderes AuReres durch die Beto-
nung von Hafllichkeit, Lotterei und Mief« « (Giinther 1972: 38; zit.n. Magerski 2015: 144).
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leben koénnen oder wollen und steht eindeutig im Zusammenhang mit der Ableh-
nung der normativen Vorstellung des »produktiven Lebens« des Biirgers, wozu nach
der Kategorisierung eben auch lohnabhingig beschiftige Arbeiter zu zihlen sind.
Sich ohne ein sicheres Einkommen durchschlagen zu kénnen, ist Teil der Kunst,
ein unkonventionelles Leben zu fithren. Als weitere Exempel, in denen diese Prak-
tik beschrieben wird, kénnen zwei Gedichte Wilhelm Buschs angefithrt werden,
die das Pumpen als Topos aufnehmen und als antiphilistrés markieren. Im ers-
ten wird aus Sicht eines — wie anzunehmen ist — Biirgers beschrieben, wie ihm
ein »Lump« »in die Quer« kam und der Ich-Erzihler ihm »freundlich« eine Mark
schenkte. Die Reaktion des Bettlers wird in direkter Rede wiedergegeben:

»Er sprach mit ernstem Bocksgesicht:

>Mein Herr, Sie sehn, ich danke nicht.

Das Danken bin ich nicht gewohnt.

Ich nehme an, Sie sind gescheit

Und fiihlen sich genug belohnt

Durch lhre Eitelkeit.c« (Busch 1940 [1874]: 496)

Es ist nicht eindeutig zu bestimmen, ob es sich um eine Kritik an der Undank-
barkeit des Bettlers handelt oder eine Kritik an der Uberheblichkeit des Biirgers,
der sich dem Bettler tiberlegen fiihlt und sich mit seiner GrofRziigigkeit gegeniiber
dem Armen als moralisch gut Handelnder beweisen méchte. Letztere Lesart witrde
ihn im Kontext des Boheme-Diskurses als Philister markieren, sicher ist allerdings,
dass hier ein Bruch mit der Norm dargestellt wird, die von den Armen Dankbarkeit
fiir lebenssichernde Geldspenden erwartet.

Im zweiten Exempel wird eindeutiger das Pumpen als eine Praktik beschrie-
ben, die auf das Verschrecken des Spief3biirgers bzw. Philisters zielt und auch stra-
tegisch eingesetzt wird:

»Kennt der Kerl denn keine Gnade?

Soll er uns mit seiner Suade,

Durch sein breites Explizieren,
Schwadronieren, Disputieren,

Soll er uns denn stets genieren,

Dieser sauselnde Philister,

Beim Genufd des edlen Weins?

Pump ihn an, und pl6tzlich ist er

Kurz und biindig wie Glock Eins.« (Ebd.: 498)

Mithsam (und er war sicherlich nicht der Einzige) verwehrt sich allerdings explizit
dagegen, dass das Bohemien-Leben sich am Aufieren festmachen lieRe - fiir ihn ist
es nur das sichtbare Zeichen einer inneren Haltung und eben der sozialen Positio-
nierung als >Outsider< (Mithsam 1978 [1906]: 26). Gleichwohl ist es auffillig, dass die
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Performativitit des provokativen Auftritts im Diskurs eine wichtige Rolle spielt; ob
nun die als sichtbar beschriebenen Zeichen oder aber die innere Haltung im Vor-
dergrund des Beitrags steht mag dabei vielleicht gar nicht erheblich sein, denn in
jedem Fall verweisen sie aufeinander — und es ist dieser Verweisungszusammen-
hang, der den besonderen Charakter der bohemischen Positionierung gegen die
Biirger ausmacht. Auf beiden Seiten der Konstellation, bei den Biirgern wie bei
der Boheme, wird damit eine Ambivalenz ersichtlich, die sich situativ verschieden
ausdriicken kann: Wihrend die Biirger sowohl mit Angst, Aggression und Schre-
cken als auch mit Neugier und Faszination auf die Boheme reagieren, ist aufseiten
der Bohemiens zu verzeichnen, dass sie sich einerseits als von der biirgerlichen
Gesellschaft AusgestofRene und damit als Opfer, andererseits aber auch als symbo-
lisch-aggressive Kimpfer:innen fiir eine alternative Gesellschaftsordnung stilisie-
ren konnen. Diese Ambivalenz der antibiirgerlichen Selbstinszenierung ist neu ge-
geniiber den vorherigen SpiefRerverdikten, und zeigt nachhaltige Wirkung, denn
sie bietet ein Muster, das in den Gegenkulturen seit Mitte des 20. Jahrhunderts
wiederum aktualisiert wird.

3.5 Fazit

Die am Ende des 19. Jahrhunderts in den Kreisen der Boheme aufkommende Va-
riante des SpieRerverdikts ist, wie einleitend gesagt, bereits durch eine Plurali-
sierung der Bezeichnungen charakterisiert, die noch dazu durchaus unterschied-
lich gefasst werden. Die Heterogenitit der Subkultur der Boheme - die auch als
Sammlung sehr verschiedener Subkulturen verstanden werden kann — spiegelt sich
in der Heterogenitit der von ihr erzeugten Spiefbiirgerfiguren. Im Vergleich zu
den invektiven Sozialfiguren des romantischen Philisters und des Kleinbiirgers bei
Marx und Engels eignet dem Gegner der Boheme keine klare Kontur, so wie die
Bezeichnungen sind auch die gesellschaftlichen Bezugsphinomene, die die Invek-
tiven tragen, mannigfaltig.

Dennoch konnten in den heterogenen Diskursbeitrigen Grundziige rekonstru-
iert werden, die erkennen lassen, dass es sich beim Spiefierverdikt der Boheme um
eine eigenstindige Variante handelt, die sich in ihrer Funktionsweise von den vor-
angegangenen unterscheidet und eigene Beitrige zur Semantik der sozialen >Mit-
te« liefert. Die Merkmale, die den Philistern und (Spief3-)Biirgern in der Boheme
zugeschrieben werden, nehmen hiufig Motive der ilteren Varianten auf: So blei-
ben die Geistlosigkeit sowie die Beschrinktheit und Enge der biirgerlichen Lebens-
welt und der korrespondieren Lebensweisen bestimmend — wer diesen Idealen und
Normen folgt, wird mit Verachtung gestraft. Die darauf aufbauende Gegeniiber-
stellung von Spief3biirgern und AntispiefRbiirgern trigt zu einer Vorstellung von
der sozialen >Mitte« als einer Position im Inneren der Gesellschaft bei, die von einer
>spiefdigen< Majoritit dominiert wird, deren Konterpart minoritir und im sozialen
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Auflen situiert ist. Im Hinblick auf die Romantik weisen die Boheme-Invektiven
deutlich sichtbare Kontinuititen auf, etwa in der Begriindung der Abwertung mit
der tibermifiigen Konformitit, die den Spiefibiirgern zugeschrieben wird; es sind
jedoch auch einige grundlegende Diskontinuititen auszumachen. Denn die ro-
mantische Philistersatire nimmt selbst eine beschrinkte Perspektive ein, insofern
sie vorrangig das akademisch-biirgerliche Milieu in den Blick nimmt. Dass >Mitte<
als eine gesellschaftsstrukturelle Kategorie bestimmt werden kann, wird erst in der
Klassentheorie herausgearbeitet. Am Ende des 19. Jahrhunderts ist allerdings die
Prophezeiung, dass die Mittelklassen aufgrund der zunehmenden Polarisierung
zwischen Bourgeoisie und Proletariat verschwinden werden, nicht mehr iberzeu-
gend. Von der Boheme wird die >Mitte< dann mit dem >Innen« identifiziert, das
den Kern der biirgerlichen Gesellschaft bildet, sie selbst und andere unbiirgerli-
che Lebensformen befinden sich dagegen im >Auflen< — auch wenn es bisweilen
als ein >Untenc erscheint, erschliefit sich die Konfrontation zwischen Boheme und
Biirgern doch deutlich aus ihrer horizontalen Konstellation. Auf Grundlage dieser
Re-Semantisierung der »Mitte«wird die performative Dynamik des SpiefRerverdikts
der Boheme verstindlich, in der die Praktiken der nonkonformistischen Lebens-
weise hervorgehoben werden: Die (spief)biirgerliche Gesellschaft ist der >graue«
Hintergrund, vor dem die Boheme sich und ihr »buntes Dasein« (Bab 1904: 5) in
Szene setzen kann.



Ill. Das SpieBerverdikt im Wandel

Die Invektive gegen die >Spiefier, die bis heute im Alltag gebriuchlich ist, ldsst
sich, wie im zweiten Teil des Buches gezeigt werden konnte, bis ins frithe 19. Jahr-
hundert zuriickverfolgen. Ausgehend von der romantischen Satire gegen die Phi-
lister (Kapitel I1.1) itber die Polemik gegen das Kleinbiirgertum und die kleinbiir-
gerliche Borniertheit (Kapitel I1.2) bis zur Selbstinszenierung der Bohemiens als
von den Zwingen der biirgerlichen Lebensfithrung befreite Menschen (Kapitel I1.3)
variieren die Kontexte, Formen und Objekte dieser Invektive durchaus betrichtlich.
Jedoch ziehen sich grundlegende diskursive Muster durch alle drei untersuchten
Varianten des Spief3erverdikts hindurch, und sie prigen auch noch aktuelle Ver-
wendungsweisen.

In den letzten drei Kapiteln beziehen wir die Ergebnisse der Fallstudien auf
die im ersten Teil des Buches entfaltete kultursoziologische Perspektive. Zunichst
greifen wir in Kapitel I1L.1 die riumlichen und temporalen Dimensionen auf, die
sich bei der Untersuchung der drei Varianten des SpieRerverdikts als tragende Ele-
mente des Diskurses erwiesen haben. Sie strukturieren, wie in einem kurzen Aus-
blick auf aktuelle Debatten aufgezeigt wird, auch rezente Thematisierungen der
gesellschaftlichen Mittellagen. Unsere Analysen zum SpiefRerverdikt im 19. Jahr-
hundert kénnen daher als Beitrag zu einer Genealogie der gesellschaftlichen >Mit-
te«<-Semantik angesehen werden, die noch heute in Verwendung ist. Im folgenden
Kapitel I11.2 fragen wir ausgehend von den Ergebnissen der Fallstudien nach der
Funktion, die das SpiefRerverdikt im Zusammenhang gesellschaftlicher Transfor-
mationen erlangt. Dabei wird die im ersten Teil des Buches eingefiihrte kultur-
soziologische Perspektive auf den gesellschaftlichen Wandel auf die in den Fall-
studien erlangten Erkenntnisse bezogen, und es wird der Frage nachgegangen,
inwiefern das SpieRerverdikt geeignet ist, soziale Ordnung zu destabilisieren und
zu transformieren. Kapitel I11.3 betrachtet schliefilich das Fortwirken des SpiefRer-
verdikts in den Jahren um 1970 und in der Gegenwart, wobei wir insbesondere auf
politische Umcodierungen und Inversionen eingehen, wie sie etwa in der Invektive
gegen die >Gutmenschen« zum Ausdruck kommen. Damit wird ein Einblick in seine
erneute Konjunktur im Zuge der kulturellen und sozialstrukturellen Umwilzungen
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seit den 1960er Jahren und gegenwirtiger gesellschaftlicher Auseinandersetzungen
sowie in neu entstehende Varianten des Verdikts gegeben.

Einige grundlegende Erkenntnisse zum diskursiven Muster und der Funkti-
onsweise des Spiefierverdikts in den Fallstudien sollen vorab festgehalten werden:
Als erstes hervorstechendes Element seines Funktionierens sind die Merkmalska-
taloge zu nennen. Der >Spiefer« ist eine Figur, die sich den Invektiven zufolge an
Merkmalen wie Kleidung, Gewohnheiten, Vorlieben und sogar der Physiognomie
erkennen lisst. Ausfithrliche Merkmalskataloge des SpieRigseins' werden immer
wieder angefertigt, an denen der betrichtliche Wandel der Moden, Normenhori-
zonte und sozialen Konventionen ersichtlich wird und angesichts derer die inhalt-
lichen Bestimmungen des SpiefRerverdikts immer wieder erneuert und modifiziert
werden. Als zentral hat sich dabei die durchgehende, aber inhaltlich variierte In-
vektive gegen die Geistlosigkeit der >Spief3er< erwiesen. Die romantische Philister-
satire hebt hier auf das unterstellte mangelnde Kunstverstindnis und die vollstin-
dige Fantasielosigkeit ab, die wahlweise als Charakterschwiche oder als Furcht vor
dem Selbstdenken erklirt wird. Die Kritik an den Kleinbiirgern stellt demgegen-
iber deren Unfihigkeit heraus, sich ihrer eigenen gesellschaftlichen Lage bewusst
zu werden, sie erscheinen als blof3 passive Objekte der gesellschaftlichen Umstin-
de. Die Boheme schliefilich konstatiert beim Biirgertum eine Geistfeindschaft, die
sich vor allem gegen andere, nimlich die Boheme selbst richtet. Diese Geistfeind-
schaft wird als aktive Unterdriickung der Freigeister dargestellt, womit die Spief3-
biirger als feindlich gesinnte Majoritit erscheinen. Weiterhin ist, wie unter ande-
rem Mithsam argumentiert, die Hochbewertung des Geistigen — anders als bei den
Romantikern — noch nicht allein das Zeichen fiir Genialitit, denn auch der Geist
kann verspiefRern, wenn er als in Borniertheit kippendes Moment der Distinktion
eingesetzt wird und mit der Abschottung gegen das Elend der Aufienstehenden
verbunden ist.

Diese Merkmalskataloge offenbaren als kontinuierlich auftretendes Element
der untersuchten Diskurse aber auch formal eine grundlegende Funktionsweise
des Spieferverdikts: Es informiert die Offentlichkeit dariiber, wer gerade an wel-
chen Merkmalen als jemand zu erkennen ist, der angeblich die Rolle des Spiefiers
ausfiillt. Auch kiirzere Diskursbeitrige zeichnen sich dadurch aus, dass sie auf die
immer wiederkehrenden Merkmale eingehen, die den >Spiefiern« zugeschrieben
werden; sie greifen dabei auf ein kulturell sedimentiertes Wissen um die Gestalt
und das Wesen der >SpiefRer« zuriick, das sie zugleich bestindig bestitigen und
aktualisieren. Anhand dieser Merkmalskataloge werden Philister, Kleinbiirger und
Spiefier als Sozialfiguren kenntlich und im Diskurs prisent: Die Merkmalskataloge
des Spiefiigseins erweisen sich hier als Elemente einer Kritik von Lebensweisen,
die um Wiedererkennbarkeit bemiiht ist und all das vermerkt, was aus Sicht der

1 Vgl.die Abbildungen1und 2 fiir Beispiele vom Anfang und aus der Mitte des19. Jahrhunderts.
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AntispiefRer zu viele schon zu lange nur aus Gewohnheit, Anerkennungsbediirftig-
keit oder Nachahmung tun — um sie so dem Spott und der Verachtung zu iiber-
antworten.

Ein zweites durchgehendes Element der Funktionsweise aller Varianten des
Spiefderverdikts liegt in der Selbstermichtigung zu einer umfassenden Deutung
von Welt, Gesellschaft und Geschichte durch jene, die Philister, Kleinbiirger und
SpiefRer erkennen, licherlich machen und abwerten. Denn wihrend die als >Spie-
Rer< Herabgesetzten eine Rolle ausfiillen, die sich im gesellschaftlich geteilten Wis-
sensvorrat seit dem Anfang des 19. Jahrhunderts etabliert und anhand der erwihn-
ten Merkmalskataloge immer wieder aktualisiert wird, treffen die herabsetzen-
den Diskursbeitrige Aussagen nicht nur iiber deren Gestalt und Wesen. Vielmehr
duflern sie auch apodiktische Einschitzungen der sozialen Ordnung und des ge-
schichtlichen Verlaufs. Die Zuweisung der SpiefRer-Rolle lisst sich also offenbar
nicht allein auf die Merkmalskataloge stiitzen; es miissen die dort aufgefithrten
Merkmale auch auf komplexe Klassifikationssysteme bezogen werden, die sie als
Zeichen des Anachronismus, der Angepasstheit, der MittelmiRigkeit entzifferbar
machen. Solche Klassifikationssysteme sehen, wie gezeigt werden konnte, mit der
Kategorie der >Mitte« eine sehr unterschiedlich bestimmte, aber stets zur Herab-
setzung geeignete Position vor, der die >SpiefRer< zugeordnet werden; diese Modelle
der sozialen Ordnung werden in den Spief3erverdikten stets mitkommuniziert. Sie
fungieren gewissermaflen als orientierende Anleitung, das heifit, sie weisen an,
wie die in den Katalogen aufgefithrten Merkmale zu deuten und zu bewerten sind.

Die tragende Rolle, die die >Mitte«-Semantik im SpiefRerverdikt einnimmyt, lisst
sich um einen weiteren Aspekt erginzen, der der Bedeutung der temporalen Di-
mension in diesen Invektiven Rechnung trigt: In allen drei Varianten ist eine ver-
zeitlichende Unterscheidung zwischen SpiefRern und Antispief3ern prominent, die
die Ersteren als riickwirtsgewandt und zumindest latent anachronistisch erschei-
nen lasst, wihrend sich ihre Kritiker als zukunftstrichtig darstellen. In dieser Hin-
sicht partizipieren alle drei Varianten des Verdikts von der im 19. Jahrhundert
Raum greifenden Fortschrittssemantik. Diese Beobachtung wird in Kapitel III.2
aufgegriffen und dazu genutzt, die transformatorischen Effekte des SpiefRerver-
dikts itber die notwendigen Begrenzungen der Diskursanalysen hinaus zu eruie-
ren.

1. Dimensionen und Semantik der >Mitte«

Die in einem abwertenden Sinne codierten mittleren Positionen werden bereits in
den Varianten des Spiefderverdikts im 19. Jahrhundert anhand jener Dimensionen
des >Mitte«-Diskurses konturiert, mit denen im 20. Jahrhundert sowohl die sozio-
logische Mittelschichtforschung (vgl. Kapitel I.2) als auch die fortlaufende invekti-
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ve Praxis gegen die >Spiefier< operiert (vgl. Kapitel II1.3). In unseren Analysen wird
deutlich, dass die Etablierung des Spief3erverdikts eng mit der bereits in der Einlei-
tung angesprochenen Erosion der stindischen Ordnungsvorstellungen verbunden
ist. Die Sozialfiguren des Philisters, Klein- und Spief3biirgers und die ihnen zu-
geschriebenen Ordnungsvorstellungen tragen dabei durchaus altstindische Ziige.
Aber gerade deshalb eignen sich diese Figuren dazu, als Reprisentanten einer ana-
chronistischen Ordnung konstruiert zu werden, die sich im Rahmen einer neuen
sozialen Ordnung als defizient erweisen. Das SpiefRerverdikt ist insofern als eine
genuin moderne Invektive anzusehen: Es ist Bestandteil von Positionierungskimp-
fen und Deutungskonflikten in modernen Gesellschaften, in denen Rickstindig-
keit und Fortschrittlichkeit wertend aufeinander bezogen werden konnen, und als
solches ist es auch von Belang fiir die soziologische Mittelschichtforschung.

Diese entsteht, wie wir in Kapitel 1.2 erliutert haben, erst im 20. Jahrhunderrt,
und erst zu diesem Zeitpunkt werden die Termini Mittelklasse und Mittelschicht
— trotz einiger Vorliufer wie zum Beispiel in der Klassentheorie — zu zentralen so-
ziologischen Begriffen. Mit unserem Interesse an den diskursiv konturierten Po-
sitionen der >Mitte« nehmen wir eine in dieser Forschung seltene Perspektive ein.
Unsere Analysen konnen zeigen, dass es bereits im 19. Jahrhundert ein Verstindnis
der >Mitte« als einem sozialen Ort gab, dass dieses im Zeitverlauf variiert und sich
durch verschiedene Diskursfelder bewegt.

Nun kénnen wir freilich nicht den Anspruch erheben, in unseren Fallstudien
das volle Spektrum der gesellschaftlichen >Mitte«-Semantik erfasst zu haben. Es
zeichnete sich jedoch im Rahmen unserer Analysen ab, dass sich die Konturie-
rung der Positionen in den untersuchten Diskursbeitrigen mithilfe der in Kapitel
1.2 eingefithrten modellhaften Dimensionen sinnvoll beschreiben und vergleichen
lasst: Die Unterscheidung zwischen einem >Oben< und einem >Untenc stiltzt eine
Ordnungsvorstellung, die Gesellschaft als vertikal geschichtet und hierarchisiert
begreift, jene zwischen einem >Innen< und einem >Auflen« [iuft auf ein horizonta-
les Modell hinaus, das die >Mitte« als Ort gesellschaftlicher Integration und Nor-
malitit zum Referenzpunkt hat. Von eminenter Wichtigkeit fiir die Herabsetzung
der Position in der >Mitte« — und entsprechend auch fiir die Bewertung anderer
sozialer Positionen — ist allerdings, wie sich herausgestellt hat, die Zuweisung ver-
schiedener temporaler Indizes zu den verschiedenen Positionen. Diese zunichst
recht einfach erscheinenden Unterscheidungen stellen dabei die basale Matrix zur
Verfiigung, und sie zeigen sich im Diskurs stets als miteinander verwoben.

In der vertikalen Dimension erweist sich allein schon die Positionierung in der
sMitte« durchgingig als ein Akt der Herabsetzung, indem diesem sozialen Ort jeg-
liche Prestigetrichtigkeit abgesprochen wird. In der konventionellen, im 19. Jahr-
hundert noch stindisch gepragten Anschauung der sozialen Hierarchie markiert
das Biirgertum die Mitte zwischen Adel und Bauern. Die mittlere Position wird in
der vorherrschenden Selbstbeschreibung als positiv angesehen, weil die biirgerli-
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che Rationalitit die Angehorigen dieser Bevolkerungsschicht vor der Unmafiigkeit
und Verschwendungssucht des Adels schiitze und ihre Kultiviertheit und ihr Ge-
schiftssinn ihnen ein auskémmliches und angenehmes Leben sichere. Das Spie-
Rerverdikt unterliuft diese Hochbewertung, indem es diese mittlere Position und
ihre Reprisentanten mit pejorativen Merkmalen assoziiert. Die romantische Phi-
listersatire ist dabei gegeniiber den anderen Varianten des Spiefierverdikts kaum
vertikal orientiert, jedenfalls nicht im Sinne einer Oben-Unten-Unterscheidung in
einer riumlichen Ordnung des Sozialen, wie sie spiter im Schichten- und im Klas-
senmodell auftritt. Sie bedient sich vielmehr metaphorischer Zuordnungen, die
an der normativen Abwertung der >Mitte« als mittelmifig ansetzen: Der Philister
erscheint dann gegeniiber den mobilen, agilen, geistig jungen und hochfliegen-
den >Musenséhnenc als erdnah, engstirnig und medioker — denn das >Obenc ist
im romantischen Klassifikationssystem nicht von der sozialen Gruppe des Adels,
sondern mit dem Ideal des sich selbst bildenden freien Geistes besetzt. Hoch-
bewertet wird eine geistige Qualitit, die metaphorisch durch die Himmel-Erde-
Unterscheidung ausgedriickt wird; das bornierte Wesen des Philisters besteht der
Invektive zufolge darin, diesen hohen Wert gar nicht zu erkennen.

Demgegeniiber ist die >Mitte< des Kleinbiirgertums in der klassentheoretischen
Darstellung sehr deutlich mit der Absicht verbunden, eine objektive Beschreibung
der sozialen Struktur als einem hierarchischen Gefiige zu leisten. Zusitzlich wird
dies aber abgesetzt von den mit der Bezeichnung >Mittelstand« aufgerufenen posi-
tiven Bestimmungen, wodurch auch hier eine Umwertung stattfindet. Die >Mitte<
ist nun nicht mehr - wie im Liberalismus — der soziale Ort, an dem die Vermittlung
der unteren und oberen Stinde in tugendhafter Aquidistanz zu aristokratischem
Exzess und plebejischer Faulheit oder Unkultiviertheit stattfindet — sie ist viel-
mehr der immer enger werdende Raum zwischen Bourgeoisie und Proletariat, in
dem der Kleinbiirger gefangen ist. Die Boheme nimmt hier eine weitere entschei-
dende Umwertung vor, indem sie das Proletariat der sozialen Mitte zuschligt und
sich selbst mit dem von den Marxisten verfemten Lumpenproletariat identifiziert.
Sie sieht das in der vertikalen Dimension >ganz unten< Stehende als den einzig
legitimen Ort an, von dem aus sie ihre fundamentale Kritik an der birgerlichen
Gesellschaft vorbringen kann.

Die klaustrophobische Situation der >Mitte« in der Klassentheorie ergibt sich
indes vor allem durch die Ubertragung der schon in der Philistersatire vorhan-
denen temporalen Dimension auf den Geschichtsverlauf, genauer auf den Struk-
turwandel der Gesellschaft: Indem die Kleinbiirger als Relikte einer untergehenden
Ordnung gefasst werden und die Geschichte als unhintergehbar fortschreitend ge-
zeichnet wird, ist es in der >Mitte« nicht nur eng, sondern es wird immer enger, bis
das Kleinbiirgertum im Klassenkampf zerrieben wird. Die Abwertung der >Mit-
te< ergibt sich vor diesem Hintergrund aus einer grundsitzlichen Hochbewertung
des Fortschrittlichen: Der Pol des Wertvollen im Klassifikationssystem der Klassen-
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theorie liegt damit zwar — anders als der romantische - innerhalb der Gesellschaft,
aber auch er markiert keine faktisch existierende Elite, sondern bezieht sich auf ei-
ne zukiinftige Ordnung. Die wertende Positionierung erfolgt anhand der Stellung
zu einer zukiinftigen sozialen Ordnung respektive der Stellung innerhalb dieser:
Im Sinne einer Gleichzeitigkeit des Ungleichzeitigen werden die in der Gegenwart
existierenden Gruppen als Residuen der Vergangenheit (Kleinbiirger), als aktuelle
Elite (Bourgeoisie) und als zukunftstrichtig (Proletariat) qualifiziert.

Demgegeniiber ist die temporale Dimension in der Philistersatire ganz anders
konfiguriert. Ausgehend von der grundlegenden Dichotomie von Jugend und Al-
ter und konnotiert mit dem Gegensatz von Leben und Tod sowie dem von stetem
Wandel und Repetition geht es hier vor allem um das Verhiltnis der Subjekte zur
Zeit und zur Veranderung: Hochbewertet wird die mit dem Leben sowie der Ju-
gend assoziierte Offenheit gegeniiber der Verinderung und dem Flief3en der Zeit;
diese Haltung wird als eine wihlbare Option aufgefasst, vorausgesetzt, man ver-
fiigt iiber die dazu notwendigen Eigenschaften; abgewertet wird demgegeniiber
die furchtsame Absicherung gegeniiber der Verinderung, die als Stagnation und
dem Tod verwandt erscheint.

Diese Assoziationsketten aus der Philistersatire werden von der Boheme mit
einer Kritik am geschichtsphilosophischen Fortschrittsnarrativ der Klassentheorie
amalgamiert, woraus sich eine erneute Umwertung ergibt: Verinderungsverwei-
gerung und Fortschrittsfokussierung werden als gleichermafien abgewertete Tem-
poralorientierungen — die ihre Referenz in der Vergangenheit bzw. der Zukunft
haben - der vagabundischen Gegenwartsbezogenheit gegeniibergestellt. Beide er-
scheinen in dieser Dichotomie als institutionalisierte und sozial integrierte For-
men von Zeitlichkeit in einer hierarchisierten und industrialisierten Gesellschaft,
von der die Boheme sich abgrenzt.

Neben der vertikalen und der temporalen Dimension kommt bereits in den Phi-
listersatiren die horizontale Unterscheidung zwischen einem >Innen< und einem
>Auflen« zur Anwendung. Bemerkenswert ist, dass hier ein diskursives Muster ent-
steht, das den Pol des >Inneren«< mit der Privatheit des Hauses und der Familie, den
des >Auflen< hingegen mit Offentlichkeit und Welt(offenheit) verbindet. Die Kopp-
lung mit weiteren Dichotomien ergibt dann die positiv besetzte Assoziationskette
Welt — Offentlichkeit — Mobilitit — Jugend — Leben, wihrend Hiuslichkeit — Privat-
heit - Provinzialitit - Erdgebundenheit — Alter — Tod den negativen Pol kennzeich-
net. Daraus ergibt sich eine Innen-Auflen-Dichotomie, die in ihrer mitgefithrten
wertenden Konnotation kontrir zu der — auch in der Soziologie geliufigen — posi-
tiven Assoziation des >Innen« mit der Zugehorigkeit zu einer Wir-Gruppe steht, mit
der eine negative Qualifizierung des >Aufenc als Zone der Nichtzugehérigkeit und
Desintegration korrespondiert. Die >Mitte« erscheint somit schon in der romanti-
schen Philistersatire als mit dem >Innen< — hiuslich, privat, immobil — konnotiert
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und dabei negativ besetzt, die reklamierte Position der Nichtspiefier ist die des
>Aufienc — weltgewandt, 6ffentlich, mobil.

Dieses diskursive Muster wird von der Boheme aufgegriffen und steht im nor-
mativen Zentrum ihrer Selbstinszenierung: Indem sie die in der Romantik nicht
ausgearbeitete kritische Perspektive auf die birgerliche Gesellschaft von der Klas-
sentheorie {ibernimmt, kann sie das schon in der romantischen Assoziationskette
abgewertete >Innen< auf die gesellschaftliche Struktur insgesamt iibertragen. Die
>Mitte« erscheint nun als ein >Innen« der biirgerlichen Gesellschaft, das durch die
Befolgung der Konventionen und die Niitzlichkeit der Titigkeiten bestimmt ist;
ihr gegeniiber inszeniert sich die Boheme als auflenstehend — wobei sie anders
als die Romantik dieses >Aufenc nicht nur als einen selbst gewahlten Ort, sondern
ihre Randstellung auch als den Effekt einer sozialen Exklusion aus der >Mitte« be-
schreibt, deren Werte sie gleichwohl fundamental ablehnt.

Es wird in dieser Rekapitulation deutlich, dass die diskursive Konturierung der
Position der >Mitte« von hoher Komplexitit gekennzeichnet ist. So verdankt das
Spiefderverdikt seine invektive Valenz zunichst den eingangs vorgestellten analy-
tischen Unterscheidungen zwischen einem >Oben< und einem >Unten« respektive
einem >Innen< und einem >Auflens, die stets auch Bewertungen nahelegen; ver-
starken ldsst sich diese Valenz aber insbesondere — und davon machen die in den
Blick genommenen Varianten des Spief3erverdikts in unterschiedlichem Ausmaf}
Gebrauch — durch die Kombination mit temporalisierten Zuschreibungen, die eine
Haltung und Lebensweise als iiberholt, gegenwartig oder zukunftstrichtig konno-
tieren.

Wie wir in Kapitel 1.2 erliutert haben, wird die >Mitte« im frithen 20. Jahr-
hundert von der Soziologie sentdeckt< und zu einem Gegenstand wissenschaftli-
cher Forschung erhoben. Bei Kracauer, Geiger und Schelsky steht das Ansinnen
im Vordergrund, die sich herausbildende industriegesellschaftliche Sozialstruktur
zu beschreiben, die dabei immer auch in Abgrenzung von der dlteren stindischen
Ordnung der Gesellschaft diskutiert wird. In dieser stand der >Mittelstand« fiir ein
urbanes, von Handwerk und Handel geprigtes Biirgertum, das zwischen Adel und
Landbevolkerung situiert war. In den neueren soziologischen Arbeiten zur Mittel-
schicht seit den 1970er Jahren ist es hingegen die als Epochenschwelle wahrgenom-
mene Transformation von der industriellen zur postindustriellen Gesellschaft, die
den Anlass vieler Diagnosen abgibt. Sowohl die positiv bewerteten Tendenzen der
Pluralisierung als auch die kritisch betrachteten Prekarisierungstendenzen werden
dabei als Uberwindung des in der fordistischen Phase der westlichen Industrie-
gesellschaften etablierten Sozialkompromisses und stets im Vergleich zu diesem
diskutiert (vgl. etwa Bell 1996; Touraine 1972).

Die von uns eingenommene Perspektive ist deutlich von diesen Ansitzen un-
terschieden — unsere Frage nach der Genealogie der >Mitte«-Semantik ist als eine
wissenssoziologische nicht mit dem Anspruch verbunden, eine wissenschaftliche
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Beschreibung der Sozialstruktur zu liefern. Vielmehr wollen wir zeigen, wie Wissen
iber den sozialen >Ort« der Mitte im Diskurs erzeugt und verbreitet wird — unse-
re Konzentration auf Invektiven widmet dabei der Qualifizierung dieses Ortes als
unattraktiv besondere Aufmerksamkeit. An den Invektiven gegen die >Mittelma-
Rigkeit der Mitte« lassen sich mithin gesellschaftliche Konfliktlinien aufzeigen, die
die widerstreitenden Deutungen der sozialen Ordnung prigen. Uber die Einsich-
ten in die Funktionsweise des SpieRerverdikts als eines kommunikativen Musters
hinaus liefert unsere Arbeit deshalb auch einen neuartigen Ansatz fiir die soziolo-
gische Mittelschichtforschung, die sich seit ihren Anfingen stark pluralisiert hat.
Um den Neuigkeitswert unserer Betrachtungsweise herauszustellen, werden im
Folgenden einige Anschliisse an und Abgrenzungen gegen bestehende Ansitze der
soziologischen Mittelschichtforschung festgehalten.

Insgesamt ist in der soziologischen Mittelschichtforschung die Kontinuitit des
Interesses an einer Beschreibung der Sozialstruktur der Gesamtgesellschaft nicht
zu iibersehen — in diesem Sinne ist sie selbst eine Produzentin von Vorstellungen
sozialer Ordnung, die im Zeitverlauf an Diskursmacht gewinnt: Trotz aller Kritiken
und Uberarbeitungen der Klassentheorie ist das von dieser propagierte vertikale
Modell von hoher Relevanz fir die soziologischen Beschreibungen geblieben, es ist
aber auch ein verbreitetes Alltagswissen, das Selbst- und Fremdpositionierungen
anleitet. In nicht an die Klassentheorie ankniipfenden vertikalen Modellen werden
die Positionen jedoch nicht anhand der Stellung in den Produktionsverhaltnissen
vergeben, sondern vielmehr an Kategorien wie Einkommen, Bildung und Beruf ge-
kniipft, sodass mittels objektiv mess- und vergleichbarer Kriterien eine relativ ein-
deutige Zuordnung zu einer Position in der Sozialstruktur méglich scheint. Zwar
haben schon friih Kritiken an einfachen Drei-Schichten-Modellen zur Entwicklung
komplexerer Modelle gefithrt — man denke zum Beispiel an das sogenannte Zwie-
belmodell von Karl Martin Bolte (1960) und das sogenannte Dahrendorfhiuschen
(Dahrendorf 1965) —, im 6ffentlichen Diskurs sind Modelle, die vorrangig mit einer
Oben-Unten-Unterscheidung operieren, jedoch weit verbreitet.

Ein neues Paradigma der soziologischen Sozialstrukturanalyse, das im
deutschsprachigen Raum seit den 1990er Jahren zunehmende Beachtung fin-
det, entsteht aus der Kritik an solchen Schichtmodellen. Es setzt dagegen bei der
Erforschung von Einstellungen und Lebensstilen an und richtet seinen Blick viel
starker auf die Organisation des individuellen Alltagslebens (vgl. Otte/Réssel 2011).
Dies resultiert hiufig in einer Beschreibung von sozialer Ordnung, die einem Mo-
saik von unterschiedlichen Milieus dhnelt. Die Kategorie der >Mitte« ist in diesen
Ansitzen nicht von tragender Bedeutung - sie teilen mit unserem Ansatz aber
das Interesse an Haltungen und Lebensweisen. Die Identifikation dieser Milieus
beruht dabei allerdings meist auf Selbstbeschreibungen und Selbstverortungen
von Individuen oder auf Beobachtungen von Soziolog:innen, die zum Beispiel die
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Gestaltung der Wohnung oder die Ausitbung verschiedener Freizeitaktivititen fur
die Einordnung in Milieus heranziehen (vgl. Schulze 1992).

In der Lebensstilforschung erhalten, so kénnte man es kurz zusammenfassen,
kulturelle Faktoren gegeniiber den quantitativ messbaren einen hoheren Stel-
lenwert. Von grofiem Einfluss erwies sich dabei Pierre Bourdieu, der in einer
kritischen Erweiterung der Marx’schen Theorie neben dem 6konomischen auch
das soziale und kulturelle Kapital als soziale Positionen begriindend bestimmte
(vgl. Bourdieu 1987;1992). Die Operationalisierung von kulturellen Faktoren erfolgt
in der Lebensstilforschung jedoch tendenziell anhand eines Kulturbegriffs, der
Verhaltens- und Konsumweisen differenzierbar machen soll. So werden zum
Beispiel Individuen, die regelmifiig die Oper besuchen, einem anderen Milieu
zugeordnet als solche, die kaum in der Oper, aber hiufig in Fuflballstadien
anzutreffen sind. In der Lebensstilforschung wird indes selten ein Blick auf
Fremdzuschreibungen und ihre Bedeutung fir die Gestaltung des eigenen Le-
bensstils geworfen, wodurch der Eindruck entsteht, die Milieus wiirden sich in
friedlicher Koexistenz im gesellschaftlichen Raum verteilen. Der Unterschied zu
unserer Herangehensweise ist leicht zu erkennen: Wir stellen die Herabsetzung
anderer Lebensweisen in den Mittelpunkt, sodass es insbesondere die Bewertungen
sind, die in den von uns untersuchten Invektiven zur Geltung kommen.

Die Lebensstilforschung setzt somit einem homogenisierenden Verstindnis
der Mittelschicht eines entgegen, das sie als aus multiplen und heterogenen Mi-
lieus bestehend konzipiert. Das in der breiten Bevolkerung weiterhin dominieren-
de vertikale Modell, das die >Mitte< als Schicht zwischen einem >Oben< und einem
>Unten« ansieht, rechtfertigt dabei das perennierende soziologische Interesse an
den mittleren sozialen Lagen.

Dieses erfihrt eine neue Konjunktur im Kontext der Debatten iiber die gesell-
schaftliche Transformation im Ubergang von einer industriellen zu einer postin-
dustriellen Gesellschaftsform. Die unter dem Begriff der Flexibilisierung diagnos-
tizierte Reorganisation der Arbeitswelt fithre, so der Tenor dieser Debatten, zu
einem allgemeinen Trend der 6konomischen Prekarisierung und kulturellen Ver-
unsicherung auch in der >Mitte<. Die zunehmende Unsicherheit in den mittleren
sozialen Lagen erscheint als Zuspitzung in einem Prozess des »Abstiegs der Mittel-
schichts, eine Einschitzung, die gerade im Riickblick auf die wirtschaftlich prospe-
rierenden Nachkriegsjahre Plausibilitit erlangte. Vor diesem Hintergrund wurde
die von Schelsky Mitte der 1950er Jahre prognostizierte Angleichung der Lebens-
verhiltnisse, die in der Pragung der »nivellierten Mittelstandsgesellschaft« populir
geworden ist (Schelsky 1953), zu einer vielzitierten Kontrastfolie. Die 6ffentliche
Wahrnehmung und das wissenschaftliche Wissen verstirken sich hierbei wech-
selseitig — und zwar in beiden Diagnosen, sowohl derjenigen der Pluralisierung
als auch der Prekarisierung. »Nach der Mitte dringt, an der Mitte hingt doch al-
les«, fasst der Soziologe Stephan Lessenich (2018: 165) die bundesdeutsche Sozial-
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strukturanalyse seit dieser Zeit zusammen, und dies kann wohl auch als passende
Beschreibung einer in der Bevolkerung verbreiteten Vorstellung aufgefasst wer-
den. Lessenich zeigt auf, dass die »Sorge der Mehrheitsgesellschaft um sich selbst«
(ebd.: 164) ein leitendes Motiv der >Mitte«-Soziologie seit ihrem Beginn war, sodass
das »Gespenst des Abstiegs« (ebd.: 166f.), das durch den soziologischen und 6f-
fentlichen Diskurs geistere, nur die neueste Manifestation dieses Motivs darstelle.
Ob die >Mitte« tatsichlich sozialstatistisch schrumpfe oder doch wachse, ist Gegen-
stand soziologischer Debatten — die Einschitzung, in einer »Abstiegsgesellschaft«
(Nachtwey 2016) zu leben, ist jedoch diskursmachtig.

Bemerkenswerterweise wird der Abstieg dabei haufig nicht als Diagnose der
Gegenwart, sondern als »Zukunftsprojektion« in den Diskurs eingebracht (Lesse-
nich 2018: 166). Auch hier scheint mithin die temporale Dimension von wesentli-
cher Bedeutung zu sein — der Abstieg der >Mitte« wird als Gefihrdung der (noch)
sicheren und komfortablen Lebensverhiltnisse der ihr Zugehdrigen konzipiert (vgl.
dazu Mau 2012). Thema ist in diesen >Mitte<«-Diskursen neben der Berechnung der
GrofRe der sMittec« folglich immer die Bestimmung der in ihr herrschenden »sozi-
almoralischen« Ausrichtung, ihrer >Kultur¢, sodass die »Mitte< zum Synonym fir
Biirgertum und Biirgerlichkeit« werden kann (Lessenich 2018: 168).

Diesen Zusammenhang haben unsere Diskursanalysen bereits fiir das 19. Jahr-
hundert nachweisen kénnen — denn die Invektiven gegen die >Mitte« sind eng mit
Invektiven gegen die »biirgerliche« Lebensweise oder gewisse Elemente in ihr ver-
kniipft. Unter dem Schlagwort sneue Bitrgerlichkeit« wird am Anfang des 21. Jahr-
hunderts dieser Aspekt nun erneut aufgenommen und gefragt, inwiefern die ge-
genwirtige Gesellschaft noch als eine >biirgerliche« zu kennzeichnen sei, wenn sich
doch die historische Formation >Biirgertum« anscheinend verfliichtigt habe (vgl.
dazu Bude et al. 2010).% Einer solchen Diagnose begegnet unter anderem der Kul-
tursoziologe Joachim Fischer mit einem offensiven Festhalten am Begriff der biir-
gerlichen Gesellschaft, der fiir ihn die »aufschlussreichste soziologische Kategorie
zur Analyse der Gegenwartsgesellschaft« ist (Fischer 2008:11). Er wendet sich damit
gegen den Trend, immer mehr und sehr verschiedenartige Gegenwartsdiagnosen
zu erstellen, die jeweils nur Teilaspekte gesellschaftlicher Entwicklungen hervor-
heben und so das »innerste Prinzip« (ebd.) der gegenwirtigen Gesellschaft nicht
erfassen konnten. Der Kultursoziologe Karl-Siegbert Rehberg erblickt hingegen in
dieser Diskussion, insbesondere in den Einlassungen des Historikers Paul Nolte
zum Thema, Anzeichen »fiir ein definitives Ende der Illusion eines sozialstruktu-
rellen Ausgleichs in der >Mitte« (Rehberg 2010: 56). Mit dem Schlagwort der sneu-
en Biirgerlichkeit< wird also eine durchaus wichtige historische Perspektive auf die

2 Diese Frage erscheint insbesondere vor dem Hintergrund der Verbreitung von Normenhori-
zonten plausibel, die in sozialen und politischen Bewegungen oder Subkulturen entwickelt
und von einer Kritik der>birgerlichen Gesellschaft« getragen wurden. Vgl. dazu Kapitel 111.3.
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Kontinuititen in der Moderne eingenommen, die aber im Kontext dieser Debatte
an eine Hochbewertung der Biirgerlichkeit gebunden bleibt — ob diese Biirgerlich-
keit nun als verloren beklagt oder als die moderne Gesellschaft weiterhin bestim-
mend angesehen wird. Biirgerlichkeit tritt hier also als die semantische Kategorie
hervor, mit der die >Mitte« aufgewertet wird.

In den Feuilletons wurde das Schlagwort »neue Biirgerlichkeit« dankbar aufge-
nommen - jedoch zeigen sich gerade hier auch im Gegenzug die Kontinuititen
in den Invektiven gegen spezifische Formen des Biirgerlichen. So erscheinen
neue invektive Sozialfiguren wie der >Bionade-Biedermeier« (Sufebach 2007),
der >Neo-Biirger« (Schloemann 2012) oder der >Bobo¢, der bourgeoise Bohemien
(Brooks 2000). Gerade auf diese diskursiven Effekte der soziologischen Diskussion
wird allerdings selten eingegangen — die soziologischen Debatten verbleiben meist
auf einer begrifflichen Ebene. Unterbelichtet bleiben deshalb auch die diskursi-
ven Kimpfe, die mithilfe solcher Begriffe — und eben den korrespondierenden
invektiven Sozialfiguren — ausgefochten werden.

Neben den Sozialstrukturanalysen und der Bestimmung der >Mitte« als biirger-
lich treten im soziologischen Diskurs vermehrt auch die subjektiven Verarbeitun-
gen ihrer als >Prekarisierung« bezeichneten Bedrohung in den Horizont des For-
schungsinteresses. Hierbei werden einerseits die coping-Strategien herausgearbei-
tet, mit denen Mittelschichtangehdrige diese Situation zu bewiltigen suchen (vgl.
Schimank et al. 2014), andererseits geraten dabei auch affektpolitische Aspekte in
den Blick. So werden Emotionen wie »Angst« (Bude 2014), »Zorn« (Koppetsch 2019)
und »Wut« (Benz 2016) als Reaktionen auf die Abstiegsdrohung ausgemacht und
von einigen zur Erliuterung des Aufstiegs von Rechtspopulismus oder der Verbrei-
tung rechten Gedankenguts in der >Mitte der Gesellschaft« herangezogen (vgl. dazu
Kraushaar 2005; Priester 2007; Decker et al. 2016).

Die hier nur iberblicksartig erfolgte Darstellung der jingeren Mittel-
schichtforschung zeigt, dass in weiten Teilen die Selbstwahrnehmungen und
-positionierungen sowie die »Wertorientierungen« und »Abgrenzungspraktiken«
(Schoéneck/Ritter 2018) der >Mitte« im Fokus stehen — darin ist sie der Lebensstil-
forschung also durchaus dhnlich. Nicht selten wird dabei zumindest implizit die
Einschitzung mittransportiert, dass eine >starke Mittelschicht< gesellschaftliche
Stabilitit garantiere. Die Prekarisierung des vormals sicheren Ortes in der »Mittex
sei nicht nur ein Zeichen zunehmender sozialer Ungleichheit, sondern auch ein
wichtiger Faktor politischer Polarisierungsprozesse. Weitgehend ausgeblendet
wird dabei der Einsatz von Invektiven als Kampfmitteln in diesen Klassifikati-
onskimpfen und den Selbst- und Fremdpositionierungspraktiken. Unser Ansatz
stellt ebenjene ins Zentrum und kann damit die historische Tiefenstruktur der
die >Mitte« betreffenden Deutungskonflikte offenlegen — und zwar bezogen auf
die Ebene des Diskurses. Dass die >Mitte« in vielerlei Hinsicht in gesellschaftliche
Konfliktlagen involviert ist, ist der soziologischen Mitteforschung zwar nicht
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vollig fremd, es werden dabei jedoch kaum je diskursive Klassifikationskimpfe
zum Ausgangspunkt genommen, die Bewertungen der >Mitte« als solche betreffen.
Wenn Lessenich konstatiert, dass die »Sorgen um den Mittelstand [..] so alt
[sind] wie der Mittelstand selbst« (Lessenich 2018: 163), so ist dem von unserer
invektivititstheoretischen Perspektive aus hinzuzufiigen: und ebenso sind es
die Angriffe auf ihn. Der perennierenden Abstiegsangst stehen im Diskurs stets
Auflerungen gegeniiber, die die Dominanz der >Mitte« kritisieren und gegen sie
polemisieren — denn erst die tiefgreifende Umgestaltung ihres Normenkanons
oder gar ihr Verschwinden schiifen die Voraussetzungen fiir eine bessere Zukuntft.
Die Invektiven gegen die >MittelmaRigkeit der Mitte« sind als Bestandteil ihrer Ge-
nealogie stark vernachlissigt worden, sodass auch ihr Beitrag zu gesellschaftlichen
Transformationsprozessen bisher unerschlossen geblieben ist.

2. Das SpieBerverdikt als Medium gesellschaftlicher Transformation

In der Zusammenschau der Varianten lisst sich nun auch der diskursive Wandel
der Ordnungsvorstellungen, die das Spieflerverdikt aufruft und mitgestaltet, in sei-
nen Kontinuititen und Briichen nachzeichnen: Die jeweiligen Positionen der >Mit-
te< — sie wurden oben vergleichend besprochen — werden vor dem Hintergrund
verschiedener Parameter gebildet, die die jeweiligen Ordnungsvorstellungen mar-
kieren, dabei jedoch auch bereits bestehende Varianten reflektieren und modifizie-
rend aufnehmen. Im Vergleich der Varianten des Spiefierverdikts lisst sich konsta-
tieren, dass sie nicht nur Darstellungen der abgelehnten und der dagegen gestell-
ten, priferierten sozialen Ordnung enthalten, die fiir herabsetzende Positionie-
rungen herangezogen werden. Vielmehr kénnen sie auch selbst als Momente eines
gesellschaftlichen Transformationsgeschehens verstanden werden, da sie mit dem
Angriff auf die >SpieRer« als Reprisentanten der bestehenden Ordnung ebenso die-
se selbst infrage stellen, unterminieren und damit schlieRlich das gesellschaftlich
verbreitete Wissen um die soziale Ordnung modifizieren. Aus dieser Sicht partizi-
piert das SpiefRerverdikt auch an der modernen Fortschrittssemantik und trigt zu
ihrer gesellschaftlichen Verbreitung bei: Die Abwertung der als riickstindig qualifi-
zierten >SpiefRer« erfolgt aus der Warte einer inhaltlich jeweils verschieden gefiillten
Avantgarde, die sich als zukunftstrichtige Partei eines Fortschritts geriert. Die in
Anspruch genommene Zukunft kann dabei nur dann erreicht werden, wenn neue
Praktiken der Lebensfithrung durchgesetzt und die gesellschaftlichen Normenho-
rizonte tiefgreifend verindert werden. Insofern trigt das SpieRerverdikt zweifellos
zur Destabilisierung statischer Ordnungsvorstellungen bei.
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In diesem Sinne ldsst sich das SpiefRerverdikt als ein skulturelles Medium ge-
sellschaftlicher Transformation« fassen.> Mit dieser Bezeichnung soll zum Aus-
druck gebracht werden, dass Kulturphinomene — wie im hier betrachteten Fall
mittels Invektiven ausgefochtene diskursive Kimpfe um die Deutung der sozialen
Ordnung — im Gegensatz zu verbreiteten Annahmen eines »cultural lag« (Ogburn
1969) keineswegs bloR als »abhingige Variablen« der von technologischen oder 8ko-
nomischen Dynamiken angetriebenen gesellschaftlichen Transformationen ange-
sehen werden miissen, sondern diese selbst auch als dynamische Faktoren forcie-
ren konnen. Als Medien gesellschaftlicher Transformation fungieren in dieser Sicht
Kulturphinomene wie das SpiefRerverdikt, insofern die fiir sie charakteristischen
Sinnangebote, Deutungsmuster und Praxisformen geeignet sind, gesellschaftliche
Verinderungstendenzen fiir grofRere Bevolkerungsgruppen attraktiv erscheinen zu
lassen. Zugleich regen sie zur Beteiligung an ihrer Durchsetzung an, etwa durch die
Ausiibung von SpiefRerverdikten im Alltag.* Das SpiefRerverdikt lisst sich vor die-
sem Hintergrund als ein exemplarischer Fall betrachten, an dem die Produktivitit
einer Kultursoziologie demonstriert werden kann, die »kulturelle Phinomene und
Praktiken — anders als herkémmlich — als [...] gesellschaftliche[] Transformatio-
nen ermoglichende, moderierende oder katalysierende Faktoren ansieht« (Schrage
2019: 1).

Mit dieser Einordnung gehen wir iiber die Diskursanalysen in den drei Fall-
studien zum 19. Jahrhundert hinaus. Wir haben die im Folgenden eingenommene
Perspektive bereits in unserer Fragestellung durch die Unterscheidung zweier Ar-
gumentationsebenen deutlich gemacht: erstens diejenige, auf der nach den — in
den Diskursanalysen untersuchten — Funktionsweisen des SpiefRerverdikes gefragt
wird, und zweitens diejenige, auf der die — nunmehr zu betrachtende — Funktion
bestimmt wird, die es fiir den gesellschaftlichen Wandel in einer Gesamtbetrach-
tung erfillt. Wihrend sich die Funktionsweisen des Verdikts in den drei diskurs-

3 Unter diesem Titel fand im Rahmen des Gottinger Soziologiekongresses 2018 eine Veranstal-
tung der Sektion Kultursoziologie statt, bei der mehrere Fallbeispiele solcher >kulturellen
Medienc« diskutiert wurden (vgl. die entsprechenden Beitrage in Burzan 2019). Im Novem-
ber 2019 wurden auf einer das Thema weiterfiihrenden Sektionstagung in Dresden weitere
Fallbeispiele vorgestellt (vgl. https://tud.link/extt).

4 Als weiteres Beispiel fiir ein kulturelles Medium der Transformation kann die >progressive
Rockmusik< der 1960er und 1970er Jahre genannt werden, die durch Verbindungen von ge-
nerationalen, politischen und musikalischen Praferenzen und Haltungen gekennzeichnet ist
und von vielen Protagonist:innen als Element eines erhofften und im Alltag vollzogenen ge-
sellschaftlichen sAufbruchs<erfahren wurde. Vgl. dazu das Forschungsprojekt >Time has co-
me today, das Dominik Schrage zusammen mit Holger Schwetter und Anne-Kathrin Hoklas
von 2014 bis 2017 durchgefiihrt hat. Die These, dass die populdre Musik in den 1960er bis
1980er Jahren als Katalysator gesellschaftlicher Verdnderungen fungiert hat, ist in dem Auf-
satz von Schrage und Schwetter (2019) ausgefiihrt.
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analytischen Fallstudien im Detail als Regelmafiigkeiten der diskursiven Muster
recht genau rekonstruieren lieRen, bezieht die Frage nach seiner Funktion die dis-
kursiven Muster auf iibergreifende gesellschaftliche Wandlungsprozesse, in erster
Linie solche des Wissens: Sie zielt darauf zu eruieren, inwiefern die in den Fallstu-
dien zur Geltung gebrachten Vorstellungen der sozialen Ordnung zur Verinderung
des gesellschaftlich verfiigbaren Wissens iiber diese beitragen. Insofern diese Fra-
ge eine Perspektive der longue durée impliziert, die iiber die systematisch am Dis-
kursmaterial des 19. Jahrhunderts beobachtbaren Regelmifiigkeiten hinausgeht,
miissen wir hier zwingend auf einer allgemeineren Ebene argumentieren — wir
sehen dies aber als einen fiir die Einordnung unserer Erkenntnisse wichtigen letz-
ten Schritt an, der iberdies weitere Perspektiven eréffnet.

Ausgangspunke fir diese die Diskursanalysen transzendierende Perspektive
soll die Unterscheidung zwischen den in unseren Fallstudien untersuchten The-
matisierungen des gesellschaftlichen Wandels und den Verinderungen in der Struktur des
Wissens sein, das fir diese Thematisierungen zur Verfiigung steht. Letztere sind —
so die den folgenden Uberlegungen zugrundeliegende Annahme — der fiir eine his-
torische Wissenssoziologie zuvorderst relevante Gesichtspunkt des gesellschaftli-
chen Wandels. Erstere stellen einen der wesentlichen Motivkomplexe der SpiefRer-
verdikte dar, der von uns in der temporalen Dimension der Ordnungsvorstellungen
lokalisiert und hinsichtlich ihrer Modifikationen und Kontinuititen von Fallstudie
zu Fallstudie herausgearbeitet wurde (vgl. Kapitel II1.1). Neben diesen am Material
recht konkret identifizierbaren diskursiven RegelmiRigkeiten — wer disqualifiziert
wann wen mithilfe welcher Deutungsmuster und welcher rhetorischen Mittel in ei-
ner temporalen Darstellungslogik? — lisst sich nun auch beobachten, dass sich im
Zeitverlauf generell der Wissensvorrat, der zur Darstellung des gesellschaftlichen
Wandels herangezogen werden kann, erweitert und sich ebenso seine Struktur ver-
andert. Es geht hier also um die Veranderungen der Wissensstrukturen, die den
invektiven Akten und sozialen Positionierungen Bedeutung verleihen.

Solche Verinderungen zeigten sich schon im diachronen Vergleich zwischen
den Fallstudien: So sind es nicht unbetrichtliche Schritte, die von der Lebens- und
Agilititsmetaphorik der Romantiker iiber die robuste Geschichtsphilosophie von
Marx und Engels bis hin zur Avantgarde-Rhetorik der Bohemiens zu gehen sind,
bis am Ende des 19. Jahrhunderts sogar die sich als progressiv empfindenden So-
zialdemokraten einem SpiefRerverdikt anheimfallen kénnen.

Wir beobachten hier nicht nur eine grundlegende Erweiterung des Repertoires
an theoretischen Darstellungsmoglichkeiten des historischen Wandels, sondern
auch ein immer dichter werdendes Netz von Verweisen, Aufnahmen, Modifika-
tionen und Inversionen, die in den Varianten des Spiefierverdikts zu invektiven
Zwecken herangezogen werden. Das heifdt aber immer auch: Diese teils wirklich
komplexen Darstellungen des Wandels und ihre invektiven Indienstnahmen kon-
nen offenbar von einem Publikum verstanden werden, sie verbreiten sich suk-
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zessive Uber die Kreise der Eingeweihten hinaus und befinden sich dabei in ei-
nem Uberbietungswettbewerb, in dem die invektiven Positionierungen anderer als
rickwartsgewandt oder anachronistisch immer auch neue Varianten der Selbstpo-
sitionierung als fortschrittlich oder avantgardistisch erzeugen.

In diesem Sinne geht aus dem >Gewimmel der Diskurses, forciert durch die in-
vektive Dynamik der Positionierungsakte, eine Verinderung der Struktur des Wis-
sens iiber die Gesellschaft, die in ihr vorhandenen Positionen und deren Wandel
hervor — und in dieser Strukturverinderung des Wissens erlangt im 19. Jahrhun-
dert die Kategorie des >Fortschrittlichen< und damit einhergehend die Affirma-
tion von Verinderung eine besondere Prominenz. Die Funktion des SpiefRerver-
dikts, gesellschaftlichen Wandel zu erméglichen, zu katalysieren und zu moderie-
ren, ist also auf dieser Ebene der Erweiterung und Verbreitung von Darstellungs-
und Bewertungsmoglichkeiten des Wandels selbst zu suchen. Die von uns einge-
nommene historisch-wissenssoziologische Perspektive zielt auf das Potenzial des
Verdikts, die gesellschaftlich verfiigbaren Bedeutungsstrukturen des gesellschaft-
lichen Wandels zu modifizieren.

Um zu verdeutlichen, dass wir iiber das untersuchte Diskursmaterial hinaus-
gehen, nutzen wir das Konzept der (historischen) Semantik. Es eignet sich dazu,
Aussagen iiber gesellschaftliche Wissensvorrite und deren Verinderung in einem
groferen Zeitraum als nur dem 19. Jahrhundert zu treffen. Auf diese Weise konnen
die Effekte der in den Diskursanalysen herausgearbeiteten diskursiven Muster und
Ordnungsvorstellungen in spiterer Zeit, etwa im soziologischen >Mitte«Diskurs
des 20. Jahrhunderts oder in rezenten Varianten des SpiefRerverdikts, identifiziert
werden.

Der Ubergang von der Diskursanalyse der Funktionsweisen zur Frage nach der
Funktion des Spiefierverdikts fiir den gesellschaftlichen Wandel lasst sich mit ei-
ner Uberlegung des Historikers Reinhart Kosellecks plausibel machen, die auf eine
ganz dhnliche Unterscheidung wie die unsere zielt, wenn die historische Semantik
von der Sprache der historischen Akteure abgesetzt wird. »Die Quellen kénnenc, so
meint Koselleck, »doppelgleisig gelesen werden: als geschichtliche Selbstartikulati-
on der in den Quellen zur Sprache kommenden Handlungstriger und als sprachli-
che Artikulation bestimmter Bedeutungsstrukturen.« (Koselleck 1979b: 215) Unsere
Diskursanalysen zielten nun zwar nicht auf die Artikulation empirischer Akteu-
re, sondern auf die Rekonstruktion des SpiefRerverdikts als eines kommunikativen
Musters und damit auf eine Ebene, die schon als eine Bedeutungsstruktur im Sin-
ne Kosellecks verstanden werden kénnte. Entscheidend an Kosellecks Uberlegung
ist jedoch, dass es sich bei den von ihm angesprochenen Bedeutungsstrukturen
um die in einer konkreten Sprechsituation, einer Diskurssequenz oder auch in der
Quellensprache tiberhaupt nicht >aufgehenden« semantischen Strukturen handelt
(vgl. ebd.: 214). Diese Bedeutungsstrukturen von den Selbstartikulationen histori-
scher Akteure — oder diskursanalytisch: die diskursive Formation von konkreten
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Auflerungen - zu unterscheiden erméglicht es, den »Kurzschluss von der Begriffs-
sprache auf die politische Geschichte« zu vermeiden, um »Geschichte von ihrem
>Begriffenwerden« abzusetzen (ebd.: 212). Analog zu Kosellecks Unterscheidung
zwischen der Sprache als Selbstartikulation der Handlungstriger und als Artikula-
tion von iibergreifenden Bedeutungsstrukturen werden wir im Folgenden auf zen-
trale Motive in den Thematisierungen des gesellschaftlichen Wandels eingehen,
die in den Diskursanalysen fiir die drei Varianten des SpiefRerverdikts rekonstru-
iert werden konnten; diese Thematisierungen entsprechen dabei dem, was Kosel-
leck »die Quellensprache« nennt. Davon ausgehend soll dann nach deren Funktion
fir den gesellschaftlichen Wandel oder auch — wenn man Kosellecks Formulierung
aufgreift — fir >Geschichte« im tibergreifenden Sinne gefragt werden.

Bereits in der Philistersatire zeigen sich — wenn auch selten explizit werdende
— Beziige zu den strukturellen Wandlungsprozessen der Gesellschaft, die auf eine
Umdeutung konventioneller Hierarchisierungen zielen. So wird das konfliktreiche
soziale Verhiltnis zwischen Studierenden und Stadtbiirgern in einer geradezu pro-
tosoziologischen Weise genutzt, indem die beiden Bezeichnungen von feststehen-
den gesellschaftlichen Rollen zu frei wihlbaren Lebensweisen umgedeutet werden.
Damit erscheint die Einnahme dieser Rollen als kontingent — nicht mehr schick-
salhaft vorgegeben —, und ihre Triger lassen sich ausgehend von einer unterstell-
ten Wahlmaglichkeit mithilfe der Dichotomie von saktiv< und >passiv< qualifizie-
ren. Die den Philistern unterstellte Riickwartsgewandtheit und Orientierung am
Bestehenden erscheint dabei als passive Hinnahme des Wandels, die Haltung der
Antiphilister hingegen als seine aktive Forcierung. Die Philistersatire liefert inso-
fern den Grundstein fiir alle weiteren Varianten des SpieRerverdikts, als in ihr die
soziale Positionierung in einer vorgestellten, der bestehenden Hierarchie entge-
gengesetzten alternativen Ordnung initiiert wird. Diese Gegenhierarchie ist in der
Romantik nicht besonders klar konturiert, unterschiedlichste Sinnreservoirs wer-
den mobilisiert, aber die Bedeutung der temporalen Dimension spielt dabei, wie
gezeigt wurde, bereits eine zentrale Rolle. Die Darstellung dieser Ordnungsvorstel-
lung wird durch assoziative Anleihen bei der Theologie und der Geschichtsphilo-
sophie gespeist, sie wird in Gesten dsthetischer Souverdnitit zur Geltung gebracht
und leitet sich von einem >Obenc« ab, das nur Eingeweihte erkennen konnen. Fir
diese erfiillt sie indes den Zweck, auf die Philister herabschauen zu kénnen - und
das ihnen unterstellte Unverstindnis stiitzt die Selbststilisierung der Eingeweih-
ten sicherlich. Abgelehnt werden die festen Rollenbilder der stindischen Ordnung,
das soziale Referenzmodell ist jedoch das gesellige Streitgesprich, es sind nicht die
gesellschaftlichen Verhiltnisse. Auch von einer Konzeption des gesellschaftlichen
Wandels kann hier kaum die Rede sein, jedoch ist die Verinderung als solche ein
permanentes Thema: Es ist vor allem die in der Metaphorik omniprisente Dichoto-
mie von Tod und Leben sowie Alter und Jugend, die die Abwertung der Philister bei
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gleichzeitiger Hochbewertung der geistigen und riumlichen Mobilitit und Verin-
derungsbereitschaft stiitzt

Die Kleinbiirgerkritik erhebt demgegeniiber auf Grundlage der Klassentheorie
von Marx und Engels den Anspruch, eine objektive Darstellung der gesellschaft-
lichen Zustinde zu liefern, der gegeniiber andere in der Gesellschaft kursieren-
de Ordnungsvorstellungen als blofie Ideologien erscheinen. In dieser Darstellung
hingt - und zwar explizit und programmatisch — die Verinderung der gesell-
schaftlichen Verhiltnisse mit der Verinderung des Bewusstseins der in ihnen Ste-
henden zusammen.’ Sie konstruiert die >Mitte« von hier ausgehend als eine Stelle
in einem hierarchischen Positionengefiige und schreibt ihr aufgrund ihrer objekti-
ven Funktion im dkonomisch-historischen Prozess eine minderwertige Position in
diesem Gefiige zu. Plausibilisiert wird dies vor dem Hintergrund einer gewichti-
gen Geschichtsphilosophie, die die historische Dynamik im Modus des Fortschritts
konzeptualisiert. Gesellschaftlicher Wandel wird in der klassentheoretischen Vor-
stellung sozialer Ordnung also bereits insofern reflektiert, als in ihr drei aufeinan-
derfolgende Ordnungen postuliert werden: die alte Feudalordnung, die Ordnung
der biirgerlichen Gesellschaft sowie eine zukiinftige Ordnung, die sich durch die
freie Assoziation von Individuen auszeichnet. Deshalb werden in der Klassentheo-
rie unterschiedliche Gruppierungen als Repridsentantinnen des Fortschritts bzw.
der Progressivitit benannt, die jedoch am Umbruch zur jeweils folgenden Ordnung
zu Reprisentantinnen der Stagnation werden: Das Biirgertum bzw. die Bourgeoi-
sie ist in der alten Ordnung die treibende Kraft fir den gesellschaftlichen Wandel,
fiir die Herbeifithrung der menschlichen Emanzipation werde jedoch das Proleta-
riat verantwortlich sein. Daraus ergibt sich einerseits das Potenzial fiir komplexe,
theoretisch unterlegte Praktiken der Herabsetzung; andererseits wird damit auch
eine eminente Mobilisierungsressource bereitgestellt, durch die die Vorstellungen
einer alternativen Ordnung gesellschaftlich wirksam werden kénnen.

In der Boheme schliefilich wird dieser emphatische Fortschrittsbegriff selbst
einer veralteten und >verknécherten< Haltung zugeordnet und damit einer Abwer-
tung unterworfen. Das Proletariat gilt der Boheme nun als ebenso anfillig fiir eine
bornierte und mittelmiRige Lebensweise wie die (Spief3-)Biirger, die es sich darin
bequem machen, den Konventionen zu folgen. Zukunftsfihig sind fiir die Boheme
demgegeniiber jene, die in der Lage sind, sich jeder Beschrinkung durch Normen
und Dogmen zu entziehen, um unter widrigen Umstinden ihre eigene Freiheit in

5 Das Konzept des Klassenbewusstseins bezeichnet im Marxismus den systematischen Punkt,
an dem alternative Ordnungsvorstellungen in strukturelle Veranderungen umschlagen. Dies
ist indes nur eine der moglichen Weisen, dieses Verhaltnis zu konzeptualisieren. Aus der
in diesem Buch eingenommenen Perspektive wire dieses Konzept sicher den untersuchten
Diskursen zuzurechnen und eignet sich deshalb nicht als analytisches Werkzeug fiir die Un-
tersuchung des gesellschaftlichen Wandels.
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grofitmoglichem Umfang zu realisieren — anstatt sich der Illusion einer kommen-
den Revolution hinzugeben. Progressiv ist also das Einlassen auf das Momenthafte,
die stetige Verinderung.

Bestimmend fir die SpiefRerverdikte als herabsetzende Praxis ist folglich, so
das Ergebnis unserer Analysen, dass die der sozialen Mitte Zugehorigen als Repri-
sentanten des Veralteten konstituiert werden. Sie werden diskursiv zu Verkérpe-
rungen des Toten, der Stagnation und der Entfremdung, wohingegen die jeweils
eigene Position das Merkmal der Zukunftstrichtigkeit trigt: als Studierende das
Leben, als Kommunisten die Revolution und als Bohemiens die Kunst, im Moment
zu leben. Die Zuweisung dieser komplementiren Merkmale zu spezifischen Posi-
tionen ist die zentrale diskursive Strategie, mit der das SpiefRerverdikt operiert.
Mit ihr verbunden ist dabei auch eine kritische Reflexion auf das Bestehende, als
dessen Reprisentanten die >Spiefier< erscheinen. Alle Varianten des SpiefRerver-
dikts enthalten also Zielvorstellungen des sozialen Wandels, die den in ihnen the-
matisierten Verlaufsmodellen des Sozialen zugrunde liegen und die Fremd- und
Selbstpositionierungen tragen. Durch die Verbreitung und den strategischen Ein-
satz dieser Vorstellungen in der sozialen Praxis werden die SpiefServerdikte somit
als Faktor des Wandels wirksam: Wenn Zukunftstrichtigkeit als attraktives Attri-
but durchgesetzt werden kann, so gelten auch die zukiinftigen Zustinde, die in
den Verdikten prognostiziert oder proklamiert werden, als erstrebenswert — die
Herabsetzung derer, die das Bestehende reprisentieren, mobilisiert also Zukunfts-
vorstellungen und verleiht ihnen in actu soziale Wirksambkeit.

Wir kommen damit auf unsere Frage nach der Funktion des Spiefierverdikts
fur den gesellschaftlichen Wandel zuriick: Bereits im Vergleich der Fallstudien zeigt
sich der Wandel selbst schon auf der Ebene der alltagskulturellen und diskursiven
Praktiken und konfligierenden Deutungen als ein zentrales Thema, man denke et-
wa an die Inszenierung von Jugendlichkeit. Die Stilisierung der Eigengruppe als
zukunftstrichtig und die der >Spiefier< als veraltet wird in verschiedenen Varianten
immer wieder als ein Einsatz und eine Waffe in gesellschaftlichen Auseinander-
setzungen um die >richtige« soziale Ordnung herangezogen. Mit diesem Befund
begeben wir uns nunmehr auf die Ebene der tibergreifenden historischen Veran-
derungsprozesse; denn erst dadurch, dass die in den Fallstudien herausgearbeite-
te Funktionsweise des Spiefierverdikts in ein Verhiltnis zu diesen tibergreifenden
Prozessen gesetzt wird, lasst sich der Beitrag unserer Analysen fiir ein die Deutun-
gen, Konflikte und Invektiven ernst nehmendes Verstindnis des gesellschaftlichen
Wandels bestimmen.

Zunichst ldsst sich festhalten, dass — wie in Bezug auf die sich schon im 19.
Jahrhundert herausbildende >Mitte<-Semantik gezeigt wurde — die fiir die moder-
ne Gesellschaft charakteristischen mittleren Soziallagen nicht blof} ein >objektiver<
Strukturtatbestand sind, der im frithen 20. Jahrhundert von der entstehenden So-
ziologie bemerkt wurde. Vielmehr ist dieses in der Soziologie wirkmichtige Ver-



lIl. Das SpieBerverdikt im Wandel

standnis in eine lingere und konfliktreiche Geschichte der Benennung, Charakte-
risierung und Bewertung solcher Lagen und der in ihnen Situierten einzuordnen,
die einen reichhaltigen Fundus an Deutungsangeboten hervorbrachte. Keineswegs
ist es so, dass die >Mitte« ausschliefllich als ein attraktiver sozialer Ort konstruiert
wurde; gerade am SpiefRerverdikt zeigen sich die teils zutiefst pejorativen Assozia-
tionen, die im Verlauf des 19. Jahrhunderts etabliert wurden und auch die >Mitte«-
Semantik im 20. Jahrhundert pragten. Jede Kritik des >Konformismus der Mitte«
im 20. Jahrhundert — und derer gibt es auch und gerade in der Soziologie bekannt-
lich eine Menge — partizipiert insofern an dem Wissensreservoir, das wir anhand
der drei Varianten des SpiefRerverdikts im 19. Jahrhundert rekonstruiert haben.®
Damit muss im Umbkehrschluss aber auch konstatiert werden, dass die
in den diskursiven Konstruktionen des Philisters, Kleinbiirgers und Spiefiers
deutlich werdenden alternativen Ordnungsvorstellungen und ihre strategischen
Indienstnahmen mit dazu beitragen, die soziale Ordnung als etwas Kontingentes
erscheinen zu lassen, als etwas, das auch anders sein kann.” Das SpiefRerverdikt
kann insofern auch als eine besondere Weise des Umgangs mit dem Kontingent-
werden der sozialen Ordnung angesehen werden — es wird als eine Chance fir
die Herabsetzung anderer und damit auch fiir Selbstpositionierungen genutzt.
Das Andersseinkénnen der Ordnung wird damit affirmiert und forciert, und es
wird zugleich auch eine Umgangsweise mit dieser Kontingenzerfahrung eingeiibt.
Zudem wird an den diskursiven Konstruktionen deutlich, dass soziale Ordnung
als ein immer nur perspektivischer, das heifft standortgebundener Wissensbe-
stand greifbar und damit Gegenstand kontroverser Deutungen wird — man hat
es nun mit einer Mehrzahl nebeneinander stehender Ordnungsvorstellungen zu
tun, deren Geltung in der sozialen Wirklichkeit umstritten ist.® Der Streit um
diese Ordnungsvorstellungen, das zeigen unsere Fallstudien, ist der wesentliche
Kontext des SpieRerverdikts als eines invektiven Akts. Insofern es sich als ein
kommunikatives Muster im gesellschaftlichen Wissensbestand etabliert und in
verschiedenen Konfliktkonstellationen zum Einsatz kommt, bringt es den Streit

6 Unsere Ausfithrungen in Kapitel I11.3 konnen in diesem Sinne als Elemente einer Genealogie
des Nonkonformismus verstanden werden.

7 Michael Makropoulos (1997) hat die entscheidende Bedeutung des Kontingenzbewusstseins
fiir die dsthetischen und sozialtechnischen Bearbeitungen der modernen Ordnungsproble-
matik herausgestellt.

8 Dies ist die Ausgangsbeobachtung von Karl Mannheims Wissenssoziologie (Mannheim
1959), deren Fokus allerdings auf den politischen Ideologien des Konservatismus, Liberalis-
mus und Sozialismus liegt und damit hinsichtlich der fiir sie relevanten Wissensbestiande
gewissermafien quer zu den in diesem Buch untersuchten Fallstudien liegt. Die hier einge-
nommene Perspektive einer invektivititstheoretisch informierten historischen Wissensso-
ziologie des Spiefierverdikts lieRe sich aber unschwer als eine praxeologische Erweiterung
der Mannheim’schen Soziologie verstehen.
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um die soziale Ordnung in alltigliche Auseinandersetzungen ein und macht ihn
gewissermafen alltagstauglich. Sein Desidentifikationsangebot anzunehmen -
nicht so sein zu wollen wie die >Spiefler< —, impliziert dabei die Ubernahme
der damit verbundenen temporalen Ordnungsvorstellung - man mochte zur
Avantgarde gehoren, die die >Spief3er< erkennt und in die soziale Ordnung und die
Zeitlaufte einordnen kann.

In dieser Hinsicht kann das Spiefierverdikt auch als ein dynamisierender Fak-
tor in jenem modernen »Ordnungswandel« angesehen werden, den der Philosoph
Bernhard Waldenfels als eine »Freisetzung von Kriften« bestimmt, als deren »Aus-
druck« dieser Wandel auch selbst begriffen werden kénne (Waldenfels 1990: 19).
Indem sich in Auseinandersetzungen zwischen sozialen Gruppen auf unterschied-
liche, einander widersprechende und zugleich als giiltig behauptete Vorstellungen
der sozialen Ordnung berufen wird, so lisst sich Waldenfels’ Argument auf unseren
Gegenstand iibertragen, wird »das Ordnungsgefiige selbst an[ge]tastet und ver-
vielfiltigt« (ebd.: 17). Das zunehmende Fraglichwerden der iiberlieferten sozialen
Positionen und Normenhorizonte zeigt sich in der von uns untersuchten Sequenz
der Spieflerverdikte im 19. Jahrhundert wie gesehen schon darin, dass der Wandel
der sozialen Ordnung selbst immer mehr zu einem zentralen strategischen The-
ma wird. Es stehen sich also nicht einfach widerstreitende Ordnungsvorstellungen
gegeniiber, sondern die jeweils gegnerischen werden so in die selbst entworfenen
Modelle des Sozialen >eingebautc, dass die Gegner in einem unvorteilhaften Licht
erscheinen. In jeder der untersuchten Varianten des SpiefRerverdikts wird deutlich,
dass und wie der invektive Akt auf eine Gesamtdeutung des Sozialen zuriickgreift
und sie zugleich durchzusetzen versucht.

Somit lassen sich die Deutungskonflikte, die in den Fallstudien im Detail ana-
lysiert wurden, auf der einen Seite als Elemente der sich im 19. Jahrhundert gesell-
schaftlich etablierenden Fortschrittssemantik (vgl. Koselleck 1979a; 1975) einord-
nen: Denn als ein in allen Varianten des SpieRerverdikts wiederkehrendes Muster
erweist sich die Strategie, die Herabsetzung des jeweiligen Gegners und die Stir-
kung der selbst beanspruchten Position durch komplexe Konstruktionen der so-
zialen Ordnung und insbesondere des geschichtlichen Verlaufs zu unterlegen. Die
Invektiven gegen die Philister, Kleinbiirger und Spiefier gewinnen ihre Wirkmich-
tigkeit erst dadurch, dass diese als der minderwertige Gegenpart einer fortschritt-
lichen Avantgarde erscheinen. Insofern sind sie immer auch Teil eines >Kampfes
um die Zukunfts, verstanden als Auseinandersetzung um die Deutung dessen, was
in der Gesellschaft als orientierende Vorstellung des Fortschritts gilt. Die Varianten
des SpieRerverdikts etablieren und verbreiten damit jene bereits herausgearbeite-
te temporale Dimension in den modellhaften Vorstellungen der sozialen Ordnung,
die die vertikale und die horizontale erginzt und wie diese immer wieder zur so-
zialen Positionierung herangezogen wird.
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Auf der anderen Seite kann diese Temporalisierung der Ordnungsvorstellung
aber auch nicht als etwas gedacht werden, das zur vertikalen und horizontalen Di-
mension einfach erginzend hinzukommt; denn die Logiken der riumlichen und
der temporalen Dimensionen sind in einem wichtigen Punkt verschieden: Die Ein-
ordnung einer Position im Zeitverlauf unterscheidet sich von einer Einordnung im
sozialen Raum dadurch, dass es in der Zeitdimension kein Aquivalent zur Relatio-
nalitit der Raumpositionen gibt. In einem riumlichen Modell werden die verschie-
denen Positionen in Verhiltnisse zueinander gebracht — es beschreibt synchrone
Konstellationen in einem raumlichen Gefuige, in dem auch die Bewertungssche-
mata eine quasi-riumliche Gestalt annehmen. Die Positionen, die in einem >Obenx
angeordnet werden, werden in der Regel mit hohem Prestige ausgestattet (sind al-
so besser), die in einem >Unten« mit niedrigem (sind also schlechter). Ahnliches gilt
fiir die Positionen im >Innen< und >Aufen«< — prima facie symbolisiert das >Innen< Zu-
gehorigkeit und Integration und das >Aufien< Exklusion und damit wire Ersteres
zu bevorzugen (also gut). Diese Bewertungsschemata konnen jedoch immer auch
invertiert werden, wovon gerade der Boheme-Diskurs beziiglich der Innen-Auflen-
und die Klassentheorie beziiglich der Oben-Unten-Unterscheidung zeugt.

Die Konstruktionen von Zeit, die den Ordnungsvorstellungen zugrunde liegen,
gehen in den raumlichen Dimensionen indes nicht auf. Die auffillige Temporali-
sierung dieser Vorstellungen l4sst sich deshalb nicht allein als eine chronologische
Anordnung historischer Ereignisse und Akteure fassen, in der das eine dem ande-
ren folgt. Positionen werden hier dariiber hinaus auch in ein Verhiltnis zum ge-
sellschaftlichen Wandel gestellt, der selbst in standortspezifischer Weise konzipiert
und bewertet wird. Die Zuschreibung der Merkmale anachronistisch, zeitgemaf}
oder zukunftstrichtig erfolgt deshalb immer auch in Relation zu diesem Wandel
und seine jeweils standortspezifische Wahrnehmung, was sich auf die Bewertung
der Positionen und ihrer Inhaber auswirkt: Aus einer Sicht, die Verinderungen
hoch und das Bestehende niedrig bewertet, erscheinen >regressive« Positionen als
geringwertig, >progressive« hingegen als superior. Aus einer kontriren, Stabilitit
und Sicherheit hochbewertenden Sicht wire der Wandel hingegen ein Problem,
und entsprechend witrden ihn befirwortende Positionen abgewertet.

Ein wichtiger Effekt des SpiefRerverdikts ist demnach, dass es mit der Abwer-
tung der Riickwirtsgewandten und der Pramierung der Progressiven den Wandel
als solches als ein Positivum setzt — zumindest gilt dies fir das 19. und wohl auch
fiir weite Teile des 20. Jahrhunderts.® Schon im Vergleich der drei Varianten im 19.
Jahrhundert zeigte sich, dass die Wiederaufnahmen und Modifikationen fritherer
Motive durch Logiken der Inversion und der Uberbietung gekennzeichnet waren,
in deren Konsequenz die jeweils neue Adaption als innovativ gegeniiber den ilteren

9 Anhand der im Kapitel 11.3 behandelten Invektive gegen die Gutmenschen zeigt sich indes,
dass auch hier Invertierungen ansetzen konnen.
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herausgestellt wurde und diejenigen, die sich ihr bedienten, somit als eine Avant-
garde erschienen, die sich von allem Bestehenden absetzt. Neben der strategischen
Verwendung zur Abwertung (und Hochbewertung) bestimmter sozialer Positionen
und Gruppen - vermittelt durch die Anschaulichkeit der mit vielen Merkmalen ge-
zeichneten Sozialfiguren — hat das SpieRerverdikt damit auch den Effekt — vermit-
telt durch die in es eingeschriebene Affirmation von Verinderung als solcher —, den
Wandel als attraktiv und die Beharrung als unattraktiv erscheinen zu lassen. Die
Temporalisierung der sozialen Ordnung wird damit nicht nur konstatiert, sondern
auch forciert. Der Einsatz des SpiefRerverdikts — sei es im Alltag, sei es in intellek-
tuellen Debatten — birgt somit ein die Verhaltnisse dynamisierendes Moment, das
sich erst in einer diachronen Untersuchungsperspektive zeigt.

3. Zur Aktualitat des SpieBerverdikts

In diesem letzten Kapitel wollen wir den Bogen zur Gegenwart schlagen — es hat
den Charakter eines essayistischen Ausblicks auf aktuelle Varianten des SpiefRer-
verdikts, die weiterer Forschung bediirfen. Unsere Analysen des SpiefRerverdikts
im 19. Jahrhundert stehen im Zeichen einer Genealogie im Foucault’schen Sinne -
sie sind motiviert von dem Interesse an einer Geschichte der Gegenwart und da-
mit immer auch auf unsere heutige Aktualitit bezogen. Schon in der Einleitung zu
diesem Buch haben wir darauf hingewiesen, dass das Spiefierverdikt ein alltags-
taugliches kommunikatives Muster ist, das bis heute verwendet wird. Es erweist
sich als wirksam in Konflikten um Klassifizierungen und trigt zur Konstruktion
des Wissens itber die soziale Ordnung bei, in der wir leben, indem es Lebenswei-
sen bewertet und hierarchisiert und Narrative itber die Vergangenheit, Gegenwart
und Zukunft erzeugt und verbreitet.

Wenn wir auch keine umfassenden Diskursanalysen zu diesem Zeitraum un-
ternommen haben, so wollen wir doch im Folgenden skizzieren, wie neue Vari-
anten des SpieRerverdikts in der zweiten Hilfte des 20. Jahrhunderts und in den
ersten Dekaden des 21. Jahrhunderts entstehen. Inwiefern konnen sie erstens for-
mal — als kommunikatives Muster — und zweitens inhaltlich - insofern die Spie-
er als Konformisten und Reprisentanten der Mitte fir gesellschaftliche Stagnati-
on verantwortlich gemacht werden - als Aktualisierungen der im 19. Jahrhundert
beobachtbaren Varianten verstanden werden? Sollte es sich in der Tat um Aktua-
lisierungen handeln, dann koénnen unsere historischen Analysen einerseits zu ei-
nem besseren Verstindnis heutiger Spief3erverdikte beitragen und sie somit als so-
ziologisch interessante Phinomene erschliefien; andererseits konnen sie plausibel
machen, dass die Aufmerksamkeit fiir Invektiven insgesamt fiir die Beobachtung
gesellschaftlicher Transformationen im Grunde unerlisslich ist.
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Dass die Sub- und Alternativkulturen der 1960er und 1970er Jahre zur nach-
haltigen Verinderung der gesellschaftlichen Normenhorizonte beigetragen haben,
ist heute weitgehend Konsens im wissenschaftlichen und 6ffentlichen Diskurs —
auch wenn die Einschitzungen dieser Verinderungen sich stark unterscheiden. In
dieser Zeit erfuhr auch das SpieRerverdikt eine neue Konjunktur, insbesondere in
der Kritik dieser Subkulturen an den konformistischen Lebensweisen der Mittel-
schicht. In der Forschungsliteratur ist bereits aufgearbeitet worden, dass sich diese
Kritik in Inhalt und Form durchaus auf die von uns untersuchten kulturellen und
politischen Bewegungen des 19. Jahrhunderts bezieht, und es sind selektive Aneig-
nungen und Aktualisierungen beobachtet worden. Helmut Kreuzer etwa sieht eine
Verbindung zwischen der Boheme — diesen Begriff beschrinkt er strikt auf den so-
zialhistorischen Kontext des 19. Jahrhunderts — und den Subkulturen der Beatniks,
der Provos und der Hippies (vgl. Kreuzer 2000: 21-24 passim). So werden beispiels-
weise die nonkonformistischen Praktiken, die sich in der Boheme als Inszenierung
des Auflenseitertums manifestieren, von den Alternativkulturen der 1960er Jahre
aufgenommen. Dies zeigt sich exemplarisch an den >Gammlerns, einer zahlenma-
Rig relativ kleinen, aber im 6ffentlichen Diskurs sehr prisenten Subkultur, die sich
den Zumutungen der Lohnarbeit und anderer gesellschaftlicher Institutionen zu
entziehen versucht und dies 6ffentlich zur Schau stellt. Ebenfalls iibernommen
wird von ihnen das Vagabundieren als Zeichen der Unabhingigkeit und der Ableh-
nung von Sesshaftigkeit, der biirgerlichen Kleinfamilie und des Eigenheims. Wie
in der Boheme wird hier die Ablehnung der biirgerlichen Normen durch die du-
Rere Erscheinung signalisiert, zum Beispiel durch lange Haare bei Minnern und
abgerissene Kleidung.'®

Eine deutliche Aufnahme klassentheoretischer Motive zeigt sich hingegen in
der sogenannten Studentenbewegung und der Neuen Linken, die ihren gesell-
schaftskritischen Anspruch betonen, indem sie nicht nur auf die Befreiung des
Einzelnen von den Zwingen der biirgerlichen Gesellschaft, sondern auf eine Um-
wilzung des gesamten Systems zielen. Auch wenn hier einzelne Elemente aus der
Gammler-Subkultur und gleichfalls aus der Boheme iibernommen werden — man
denke an die langen Haare und die alternativen Formen des Zusammenlebens -,
wird in der Studentenbewegung doch auch eine Kritik an fritheren und zeitgends-
sischen Subkulturen laut, in der den individualistischen und an Selbstexpressivitit
orientierten Gammlern und teilweise den Hippies ein Mangel an kritischer Analy-
se vorgeworfen wird. Diese beschrinkten sich, so die Kritik, auf eine blof3 partielle
Zuriickweisung der Zumutungen der kapitalistischen Gesellschaft und versuchten
ihnen individuell zu entkommen, packten das Problem aber nicht an der Wurzel

10 Vgl. zu den invektiven Dynamiken um die Sozialfigur des Gammlers und ihre Analyse auch
Engel/Crabner (2022 [i. V.]).
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und wirkten nicht auf eine Verbesserung in der Zukunft hin. Ihr Mangel an revolu-
tiondrem Denken und Handeln sei Ausdruck von Passivitit und Selbstbezogenheit,
und es wird ihnen die politische Wirkmaichtigkeit abgesprochen. So liuft dem be-
kannten Vertreter der Studentenbewegung Bernd Rabehl zufolge die anarchistisch
geprigte Stromung der antiautorititen Bewegung »Gefahr, durch die existentia-
listische Verabsolutierung >der Verweigerung« jede politische Zielsetzung zu ver-
lieren« (Rabehl 1968: 165). Fiir Beatniks wie fiir Gammler gelte, so auch das Resii-
mee des Subkulturforschers Rolf Schwendter: »Bei aller Gegnerschaft zu Eigentum,
Leistung und Konsum unternahmen sie keine bewufite Aktion gegen die Mif3stin-
de der herrschenden Gesellschaft.« (Schwendter 1978: 171) Erscheinen die Gamm-
ler also im offentlichen Diskurs Mitte der 1960er Jahre in der Rolle des (SpieRR-
)Bitrgerschrecks, so werden sie von der sich radikal verstehenden Studentenbe-
wegung doch eher als den SpiefRern verwandt charakterisiert. Umgekehrt werfen
die solchermafen Kritisierten Teilen der Studentenbewegung vor, sich »zu lange
dem taktischen Programm einer unbeweglichen, ideologisch unfixierten, purita-
nischen Linken gebeugt« zu haben und »das Spiel der anderen« — gemeint sind die
politisch Machtigen — mitzuspielen (Nettelbeck 1967: 52). Geistige Unbeweglich-
keit und mangelnde Selbstreflexion sind ebenfalls aus den Spiefierverdikten des
19. Jahrhunderts bekannt — und in der Invektive gegen den Puritanismus der Lin-
ken klingen Babs >Kirche des Marxismus< und weitere Kritiken an Marxismus und
Sozialdemokratie durch anarchistische Bohemiens an (vgl. Kapitel II.3). Solche In-
vektiven dienen der Konturierung von Binnendifferenzen innerhalb der Linken —
sie bestitigen jedoch auch die Wirksamkeit des Vorwurfs des Konformismus, der
mit einer Haltung der Passivitit verkniipft und als Gegensatz zur Progressivitit
gebrandmarkt wird."

Wenn das SpiefRerverdikt auf diese Weise auch gegen (vorgingige oder konkur-
rierende) Subkulturen gerichtet werden kann, so operieren dennoch beide— hier
nur exemplarisch fiir ein breiteres Spektrum stehenden - auf Basis der gemein-
samen Annahme, dass biirgerliche Normen abzulehnen seien. In den zeitgends-
sischen Diskursbeitrigen oder in Erzahlungen und Memoiren, in denen Protago-
nist:innen dieser Bewegungen an ihre eigene Jugend in den 1960er Jahren erinnern,
lasst sich dabei eine Vielzahl von Kategorien und Bezeichnungen ausmachen, die
deutlich das Signum des SpieRerverdikts tragen, wie wir es fiir das 19. Jahrhun-
dert herausgearbeitet haben. Exemplarisch kénnen hier die Memoiren von Rainer
Langhans, dem Mitbegriinder und berithmten Mitglied der Kommune 1 in Berlin,
angefithrt werden. Langhans beschreibt darin, wie er kurz nach seiner Ankunft in

h8 In der zeitgendssischen Debatte um den Konformismus ist dabei Marcuses Werk Der eindi-
mensionale Mensch (1998 [1967]) in besonderem Mafle einflussreich geworden, in dem eine
kritische Analyse der Entfremdung mit starkem Bezug auf die Individuen und ihr Verhalten
geleistet wird.



lIl. Das SpieBerverdikt im Wandel

Berlin den Eindruck hatte, hier wohne ein »miefiges, kleingeistiges Volk. [..] Wehe,
man hat etwas getan, was denen nicht gefiel. Es war so kleinkariert.« (Langhans
2008: 27) Er begab sich sodann in die Gesellschaft von »Kulturmenschen« (ebd.),
von denen er sich jedoch bald enttiuscht abwandte: »Ich empfand sie bei all ihrer
Bildung und Kultiviertheit doch irgendwie als tot — oder nicht lebendig genug, um
mich zu entziinden.« (Ebd.: 28f.) Er wollte vielmehr »das Potenzial, das ich meinte,
in mir zu haben, entwickeln« und entschied sich fiir ein Studium — wobeli er selbst
diese Entscheidung als »typisch birgerlich« bezeichnet (ebd.: 29). Wie schon diese
wenigen Zitate deutlich machen, ist Langhans’ Erzihlung gespickt mit jenen Ge-
geniiberstellungen, die schon in den Spiefierverdikten des 19. Jahrhunderts prisent
sind. Sie veranschaulicht somit die Persistenz dieser Elemente im kollektiven Wis-
sensbestand — wenn auch deren Herkunft nicht unbedingt allen, die sich dieser
Muster bedienten, bekannt gewesen sein diirfte.

Dass solche Verwendungsweisen des Spief3erverdikts weit verbreitet waren, be-
stitigt — wenn auch nicht unter Verwendung dieses Begriffs — auch der Zeithistori-
ker Sven Reichardt, der sich in besonderem Mafie fiir Praktiken und Lebensweisen
des linksalternativen Milieus interessiert. Er stellt fest, dass fiir dieses neben der
Auflehnung gegen eine »biirokratisch verwaltete Welt und die »gefrorene« Rationa-
litit« das Anliegen bestimmend war, einen »aktiven Prozess der Verinderung der
inneren und dufleren Bedingungen des Menschen« zu initiieren (Reichardt 2008:
122). Es sind genau jene Ideale von Ordnung, Sauberkeit und Sicherheit, die in
den SpiefRerverdikten des 19. Jahrhunderts den Philistern, Klein- und Spiefbiir-
gern zugeordnet werden, die nun wiederum in das Zentrum einer Polemik gegen
das schlechte Bestehende geraten und kritisiert, ins Licherliche gezogen und auf
provozierende Weise missachtet werden, und dabei auch soziale Positionen der
>Mitte< markieren.

Reichardt stellt ebenfalls fest, dass bei dieser Abgrenzung von der konformis-
tischen Mehrheitsgesellschaft »Gegenbilder« von enormer Bedeutung waren: Sie
spielten eine

»zentrale Rolle. Die Identitidt wurde vor der Negativfolie einer schematisierten
biirgerlichen Gesellschaft entworfen, gegen deren Werte protestiert und rebel-
liert wurde. So wandte man sich gegen die Arbeits- und Leistungsgesellschaft
und deren Arbeitsteilung, gegen Sicherheitsdenken und traditionellen Treuedis-
kurs, gegen Konventionalitdt, >kleinbiirgerliches SpiefRertum« und sNormalitats,
der man das Projekt der eigenen, wie auch kollektiven Selbstverwirklichung ent-
gegenhielt.« (Ebd.: 123)"?

12 Diese>Negativfolie« wird von Reichardt (2008: 122) auch in Bezug auf die gesellschaftliche
Mitte beschrieben: »Die kritische Auseinandersetzung mit der Politik der grofien Parteien
und der etablierten Kultur der Mittelschichten beziehungsweise des Biirgertums schuf zu-
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Folgt man Reichardt, so ist fir diese Gruppierungen, die Nonkonformismus als
tragendes Element fiir sich in Anspruch nehmen, die Abgrenzung gegeniiber der
Mehrheitsgesellschaft und dem ihr zugeschriebenen Normenhorizont elementar,
und sie zeigt sich insbesondere in diesen »Gegenbildern«. Dieser Mechanismus
entspricht recht genau dem, was wir auch bei allen Varianten des Spiefierverdikes
im 19. Jahrhundert beobachten konnten: Die Kritik an den vorherrschenden Nor-
men wird von Figuren getragen, die zur Desidentifikation anregen. Diese grundle-
gende Funktionsweise macht das SpiefRerverdikt zu einem kommunikativen Mus-
ter: Simultan zu den Angriffen auf die Sozialfiguren der >Mitte« werden diskursiv
alternative Normen und Ideale etabliert und in Geltung gesetzt — und zwar, indem
sie nicht nur als valide Gegenentwiirfe eingebracht, sondern auch als superior und
insbesondere zukunftstrichtig oder zumindest -offen charakterisiert werden. Die
Herabsetzung der sspieSigen< und die Aufwertung der eigenen, alternativen Le-
bensweisen und Normenhorizonte gehen deshalb miteinander einher.

Umso erstaunlicher ist es im Grunde, dass sich grofe Teile der Forschungsli-
teratur zu den Alternativ- und Subkulturen in der Mitte des 20. Jahrhunderts nur
auf Beschreibungen verschiedener Subkulturen und ihrer Verhiltnisse zueinander
(vgl. u. v.a. Hollstein 1982) sowie auf die Herausarbeitung ihrer Ideale oder Prakti-
ken (vgl. u.a. Reichardt 2014) zu konzentrieren scheinen und die Herabsetzungs-
praktiken dieser Milieus selten eigens betrachtet werden. Dass die Zuriickweisung
des Spieflertums eine Grundlage des Selbstverstindnisses der sich als progressiv
verstehenden Gruppen war, scheint so selbstverstindlich zu sein, dass der Blick
selten darauf gerichtet wird, wie sich diese konkret im Diskurs manifestiert. Es
wire lohnenswert, fiir den Zeitraum seit 1960 dhnliche Diskursanalysen mit dem
Fokus auf SpiefRerverdikte durchzufithren, wie wir sie fiir das 19. Jahrhundert un-
ternahmen, um so den Herabsetzungsprozessen auf die Spur zu kommen, die die
Etablierung der subkulturellen Normenhorizonte begleiteten.

Gehen wir in einem letzten Schritt aber noch weiter in die Gegenwart. Aus-
gehend von der Annahme, dass sich die Normenhorizonte der alternativen und
insbesondere sich als nonkonformistisch prisentierenden Alternativkulturen als
pragend fir die Gegenwart erwiesen haben, ergibt sich eine weitere interessante,
nachgerade erinnerungspolitisch zu nennende Konstellation, die erst durch den
Fokus auf Invektiven in den Blick riickt: Sie ergibt sich dann, wenn das Schick-
sal der damaligen Subkulturen im historischen Riickblick betrachtet und bewertet
wird und die Normenhorizonte der in den Jahren um 1970 als oppositionell auf-
tretenden Alternativkulturen in der Gegenwart als hegemonial erachtet werden.
In dieser Konstellation wird die Abgrenzung von Konformismus und Nonkonfor-
mismus schwieriger, weil sie als historisch variabel und perspektivisch erscheint,

néachst einmal eine negative Integration, die durch eine gemeinsame Protesthaltung und
einen alternativen Habitus unterstiitzt wurde« (ebd: 122).
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und dies betrifft auch die diese Eigenschaften reprisentierenden Sozialfiguren,
was sich in den neuesten SpiefRerverdikten zeigt.

Um es konkret zu machen: In der Einleitung haben wir bereits auf verschiede-
ne rezente Verwendungen des Spief3erverdikts in weitverbreiteten Zeitungen und
Zeitschriften verwiesen: den »Wutbiirger« (u.a. Kurbjuweit 2010), den »Bionade-
Biedermeier« (Sufebach 2007) und den »AlternativspiefRer« (Misik 2006)."> In un-
terschiedlicher Weise konturieren auch sie SpiefRer und Spiefigkeit unter Bezug-
nahme auf Eigenschaften, Haltungen und Lebensweisen, die bereits im 19. Jahr-
hundert die SpieRerverdikte prigten und auf verschiedene Formen der Biirger-
lichkeit verweisen.

So sei beispielsweise der Bionade-Biedermeier, den Sufiebach im Berliner
Stadtteil Prenzlauer Berg ausmacht, ein Mitglied der intellektuellen Elite, das
sich in seiner Lebensweise und Weltsicht nicht irritieren lassen wolle, obwohl
es sich fiir einen »Weltbiirger« (Sufiebach: o. S.) halte. Was die Romantiker und
Nietzsche den Philistern vorwarfen, gelte auch fiir diese neuartigen Biedermeier:
Sie hielten sich fir aufgeklirt und progressiv, agierten aber in einer Weise, die
das schlechte Bestehende erhalte: »Man glaubt so offen zu sein und hat sich
eingeschlossen.« (Ebd.) Ihre Borniertheit lasse nur die eigene Lebensweise gelten,
und sie schenkten den wirklichen Verhiltnissen - insbesondere dem »Elend«
(ebd.) der (migrantischen) Unterschicht — keine Aufmerksamkeit.

In Kurbjuweits (sich medial sehr rasch verbreitender) Konturierung des Wut-
biirgers werden zwei auf den ersten Blick sehr unterschiedliche soziale Gruppie-
rungen in einer Kategorie zusammengefasst: zum einen die Protestierenden gegen
das Bauprojekt Stuttgart 21 und zum anderen die Anhinger des fir rassistische
Auflerungen kritisierten Politikers Thilo Sarrazins. Trotz unterschiedlicher poli-
tischer Selbstverortungen wiirden beide durchaus Parallelen aufweisen, denn sie
seien »Ausdruck einer skeptischen Mitte, die bewahren will, was sie hat und kennt,
zu Lasten einer guten Zukunft des Landes« (Kurbjuweit 2010: 26). Der Wutbiirger
ist Kurbjuweit zufolge »saturiert, er hat keine groRen Ziele mehr, strebt nicht, son-
dern erhilt, verteidigt den Status quo, ihm graut vor dem Wandel« (ebd.: 27). Die
Prognose des Autors lautet: »Deutschland wird erstarren, wenn sich allerorten die
Wautbiirger durchsetzen«. (Ebd.: 26)

13 Wir nannten dort zusitzlich den Ausdruck »Corona-SpieRer« (Feldenkirchen 2020), der zur
Zeitder Niederschrift dieses Buches hochaktuell war. Als Corona-Spiefier bezeichnet sich der
Autor des Kommentars in ironischer Weise selbst, weil ersich fragt, ob sein eigenes Verhalten
—das Tragen einer Maske, um eine COVID-19-Infektion zu vermeiden — auf einer veralteten
Norm beruht. Kritisiert werden damit allerdings jene, die die HygienemafRnahmen zur Ein-
diammung der Pandemie vernachlissigen. Offenkundig wird hier das Motiv der Veraltung
von Normen aufgenommen, das regelmafiig in SpieRRerverdikten zu finden ist.
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In Misiks Reflexion tiber »das SpieRertum« wird die oben angesprochene erin-
nerungspolitische Konstellation direkt angesprochen und konstatiert: Seitdem die
Generation, »die mit den Protestbewegungen und den alternativen Lebenskultur-
experimenten aufwuchs«, dlter geworden ist, sei »das Spiefertum [..] zu einem
vertrackten Problem geworden« (Misik 2006: 13). In den letzten Jahren habe eine
Diversifizierung stattgefunden, sodass man nun »Traditionsspiefier«, »Alternativ-
spiefier«, »Mittelschichts- und Unterklassenspiefier« (ebd.) unterscheiden miisse.
In der jungen Generation, so wird festgestellt, dominiere dabei ein ironischer Um-
gang mit Spieigkeit. »[Glegen die Altlichen, die das Rebellische zu einem gesti-
schen Jargon unter vielen machten, revoltieren sie gerade mit aufreizendem Kon-
formismus.« (Ebd.)

Trotz der Differenzen, die diese neuen SpieRerfiguren aufweisen, wird in al-
len deutlich, dass sie vor dem Hintergrund einer spezifischen Sicht auf die Ge-
genwart der deutschen Gesellschaft entwickelt werden, in der davon ausgegangen
wird, dass die Normenhorizonte der Alternativ- oder Gegenkulturen der 1960er
und 1970er Jahre hegemonial geworden, die sie tragenden Generationskohorten
aber gealtert seien. »Die 68er sind jetzt selbst die Biirger«, so driickt es Kurbjuweit
aus, und auch Misik und Sufiebach sind sich mit ihm einig, dass die Ideen der da-
maligen Protestkulturen inzwischen zu gesellschaftlichen Leitkonzepten geworden
sind — und damit miisse ihre Bewertung als nonkonformistisch revidiert werden.

Der Umgang mit dieser neuen Situation ist dabei unterschiedlich. Bei Misik
tritt mit der Feststellung, dass die Unterscheidung von Spiefiern und Nichtspie-
3ern anhand der Gegeniiberstellung von Konformismus und Nonkonformismus
komplizierter geworden sei, vor allem die Relationalitit dieser Zuschreibungen in
den Vordergrund. Das SpiefRerverdikt wird als hochst abhingig von der Perspek-
tive ausgezeichnet, aus der heraus die Invektierenden es duflern — und es kann
deshalb auch in ironischer Weise gegen sich selbst gewendet werden, sodass die
schon bei den Romantikern angelegte Funktion der Philistersatire als Medium der
Selbstreflexion wiederaufersteht. Kurbjuweit dagegen insinuiert mit seiner Figur
des Wutbiirgers, dass das ungehemmte Ausleben von Emotionen indirekt als Fol-
ge der Sozialisation in Protestbewegungen und der Desidentifikation mit birgerli-
chen Tugenden wie »Contenance« (Kurbjuweit 2010: 26) anzusehen sei — diese gelte
es wieder einzuiiben. Wenn er den Wutbiirgern die Lektiire des biirgerlichen Klas-
sikers Buddenbrooks vorschligt, scheint auch seine Reaktion auf die Inversion von
Konformismus und Nonkonformismus in einer Rehabilitierung von Biirgerlichkeit
zu miinden.

Es gibt es aber auch noch weit stirker polemisierende Formen des Umgangs
mit dieser Situation: Wenn die Wertvorstellungen, die um 1970 in einer gegen das
Bestehende gerichteten Gegenkultur entstanden, heute zu hegemonialen gewor-
den seien, so die implizite Primisse dieser Invektiven, dann werde der Nonkon-
formismus zum neuen Konformismus — und er kann dann wiederum mit den Mit-
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teln des SpiefRerverdikts erkannt und angegriffen werden. Eine solche aggressive
neue Variante des Spieflerverdikts konturiert die Sozialfigur des Gutmenschen,
die im vergangenen Jahrzehnt proliferierte. Der Status dieser Bezeichnung als Be-
schimpfung ist wohl unumstritten, sie wird heute vorrangig von Rechtspopulist:in-
nen als Beschimpfung gegen Liberale und Linke verwendet.* Die politische Auf-
ladung dieser Bezeichnung soll freilich nicht bestritten werden, doch aus der von
uns gewdhlten Perspektive kann ein gréflerer Rahmen aufgespannt und gezeigt
werden, dass auch hier im Hintergrund ein Konflikt um die Deutung sozialer Ord-
nung wirksam ist und es sich demgemaf um eine modifizierte und aktualisierte
Variante des SpiefRerverdikts handelt.

Auch die Gutmenscheninvektive beruht auf der Diagnose, dass die in der Mit-
te des 20. Jahrhunderts noch als nonkonformistisch geltenden Einstellungen und
Praktiken inzwischen selbst zur gesellschaftlichen Norm geworden seien — bewer-
tet werden diese Entwicklungen jedoch nicht als Zeichen des Fortschritts hin zu
Liberalisierung und Pluralisierung, sondern als Bedrohung der bislang in der Ge-
sellschaft geltenden Ordnung der Privilegien und Freiheitsrechte. Es ist nunmehr
die Partei von >Recht und Ordnungs, deren Werte die Spief3erverdikte seit dem 19.
Jahrhundert abgewertet und licherlich gemacht haben, die sich einer neuen Vari-
ante des SpiefRerverdikts bedient. Die Gutmenschenbezeichnung zeugt von einer
Inversion der seit den 1960er Jahren dominanten politischen Koordinaten des Ver-
dikts: Das kommunikative Muster, das bislang als Waffe zur Abwertung des >ge-
sunden Menschenverstandes« eingesetzt wurde, wird jetzt gegen dessen nonkon-
formistische Verichter gerichtet, um sie als veraltet und spief3ig darzustellen. Die
Antigutmenschen schreiben sich dementsprechend selbst eine nonkonformistische
Haltung zu, indem sie sich als Opposition gegen eine konformistische Majoritit
gerieren. Die Kritik am >Konformismus des Andersseins< wird also aus der Warte
eines >konservativen oder reaktioniren Nonkonformismus« geibt. Im Spief3erver-
dikt wird also das strategische Potenzial erkannt, bestehende Normenhorizonte
zu invertieren, und es wird somit jener Mechanismus in Gang gesetzt, den wir als
zentral fur die Funktionsweise des Spiefierverdikts bestimmt haben.

Im Folgenden wollen wir diese invertierende Adaptierung des Spiefierverdikts
anhand eines Essays von Norbert Bolz skizzieren, in dem der Ausdruck Gutmensch
zwar nicht im Vordergrund steht, an dem aber sowohl der normative Hintergrund
dieser Invektive als auch der strategische Einsatz deutlich wird. Er findet sich in

14 Der Ausdruck Gutmensch wurde 2015 zum Unwort des Jahres gewahlt (www.unwortdesjah-
res.net/unwort/das-unwort-seit-1991/2010-2019/). Inder Begriindung heif’t es: »Mit dem Vor-
wurf sGutmenschs, >Gutbiirger< oder sGutmenschentum« werden Toleranz und Hilfsbereit-
schaft pauschal als naiv, dumm oder weltfremdes Helfersyndrom diffamiert.« Um es in der
Sprache der SpieRerverdikte des 19. Jahrhunderts zu sagen: als geistlos.
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einer 2011 erschienenen Ausgabe der Kulturzeitschrift Merkur, die sich dem Thema
Nonkonformismus widmete. Im Editorial werfen die Herausgeber die Frage auf:

»[W]er kann sich in einem emphatischen Sinne einen Nonkonformisten nennen
in einer Gesellschaft, die kaum etwas mehr fiirchtet als Konformismus und in der
sich nahezu jeder als Nonkonformist imaginiert?« (Bohrer/Scheel 2011: 753)

In seinem Essay spitzt Bolz diese Frage auf das Schlagwort des »Konformismus
des Anderssein« zu (Bolz 2011), den er historisch auf die Faszination der Biirger-
lichen an der Boheme und schlieRlich auf die gesellschaftliche Durchsetzung der
dem linksalternativen Milieu entstammenden Normen der »Individualitit, Diver-
sitit und Selbstverwirklichung« zuriickfihrt (ebd.: 782). Seines Erachtens fithre
diese Entwicklung dazu, dass das »Anderssein zu einer Zwangsjacke« (ebd.) ver-
komme. Bolz macht drei Formen des Konformismus aus, die er jeweils in einem
Typus Mensch - einer Sozialfigur in unserer Terminologie — verkorpert sieht: Die
»Blauhaarigen«in den Grof3stidten ergingen sich in symbolischer Abweichung, die
»Kritischen« und (alternden) »Linksintellektuellen« beherrschten »das Marketing
des >Anti« und machten »Abweichung zum Business« (ebd.), wihrend jene, die er
mit Bezug auf Ernst Jinger die »Gewissensmelker« nennt, einen »aggressive[n],
selbstgerechte[n] Moralismus« betrieben, der von einer »Arroganz der Schwach-
heit« (ebd.: 783) herrithre. Dass der Nonkonformismus spitestens seit der Zeit der
Boheme, vor allem aber seit den 1960er Jahren eine Aufwertung erfahren habe,
qualifiziert er als eine »Parodie auf die Umwertung der Werte« (ebd.). Die ange-
messene Antwort auf die seines Erachtens itberhandnehmende Hochschitzung des
Nonkonformen - die in Diversititsansitzen und »politischer Korrektheit« ihren
starksten und gefihrlichsten Ausdruck finde — sei eine erneute Inversion der Nor-
menhorizonte. Dementsprechend miisse die Bezeichnung »der Reaktionir« (ebd.:
783f.) positiv umgedeutet und angeeignet werden. Denn als reaktionir sei in einer
Gesellschaft, in der »das Illegitime normalisiert und das Normale stigmatisiert«
werde, ein Mensch zu charakterisieren, »der seinen gesunden Menschenverstand
bewahrt« habe und »den Mut« besitze, »das Offensichtliche zu sehen und zu sagen«
(ebd.).

Bolz bedient in seinem Essay also durchaus kompetent das kommunikative
Muster des Spiefierverdikts, wenn er in der bestehenden Kultur >falsche< Nor-
men (politische Korrektheit, Diversitit) am Werke sieht, die von der Mehrheit
stillschweigend akzeptiert wiirden, weshalb die hegemoniale Lebensweise erneut
- nach dem Muster des Spieflerverdikts — als eine Form des Konformismus
erscheint. Die neuartige Konfliktkonstellation veranschaulicht Bolz dadurch, dass
er drei Sozialfiguren konstruiert, um sie sodann — wieder nach dem Vorbild des
SpieRerverdikts — herabzusetzen. Die >Blauhaarigens, die >Kritischen< und die
>Gewissensmelker« fungieren in dieser Konstruktion als Reprisentanten eines
»Kartells der MittelmifRigkeit« (ebd.: 789) und wiirden insbesondere von den
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Massenmedien, die zu »Treibhiuser[n] des Konformismus« degeneriert seien,
von selbststindigem und in echtem Sinne kritischen Denken abgehalten. Die
positive Gegenfigur sei im »Reaktionir« zu finden, der als »Held der moder-
ne[n] Gesellschaft« mit »Mut zur Wahrheit« die Freiheit verteidige und dem
Konformititsdruck widerstehe (ebd.). Bolz vollzieht in diesem Text also eine —
als Schema nunmehr bekannte — Inversion der Normenhorizonte, indem er das
fast ausschliefilich pejorativ verwendete Pridikat reaktionir auf- und die fur
Chancengleichheit und gegen Diskriminierung eintretenden, aber nicht genauer
benannten Personen und Gruppierungen als Konformist:innen abwertet. Letz-
tere reprisentieren dann nur noch eine Schwundstufe der Werte, die mit der
aufklirerischen Forderung nach Gleichheit in den Diskurs eingebracht wurden.
Die Geschichte der modernen, biirgerlichen Gesellschaft wird in dieser Weise als
eine des Abstiegs dargestellt. Wenn der Nonkonformismus zum Konformismus
geworden ist, dann wird dem somit als minoritir und nonkonform qualifizier-
ten Reaktionir eine Position im >Aufien< zugesprochen, da ihm Vernunft und
Meinungsfreiheit wichtiger seien als die Anerkennung durch die Mehrheit. Mit
Bolz’ Aufwertung des Reaktioniren ist die Inversion dann komplett: Wenn bereits
im Boheme-Diskurs der Fortschrittsbegriff kaum noch positiv verwendet wurde,
weil er zu stark mit dem Marxismus und der Sozialdemokratie verbunden und
gemeinsam mit diesen politischen Bewegungen verkndchert sei, wird nun gegen
und in Reaktion auf die sich als progressiv-nonkonformistisch Verstehenden fast
trotzig eine Gegenposition bezogen.

Bolz’ Essay demonstriert in deutlicher Weise, wie bereits aus den Spieferver-
dikten des 19. Jahrhunderts bekannte Motive wie MittelmiRigkeit, Konformismus
und Schwiche auch aktuell zur Herabsetzung diskursiver Gegner:innen herange-
zogen werden konnen. Dies findet recht eindeutig in einem Schema statt, das nicht
nur von der Oben-Unten- und der Innen-Auflen-, sondern auch von einer politi-
schen Rechts-Links-Unterscheidung geprigt ist. In dieser Hinsicht zeigt sich Bolz’
Lob des Reaktionirs als eng verwandt mit der Gutmenscheninvektive, in der diese
Dimension besondere Aufmerksambkeit erhilt. Bolz expliziert, was in der Gutmen-
scheninvektive fast immer implizit bleibt.

Interessanterweise stammt die Bezeichnung Gutmensch allerdings aus einer
linken Satire auf in der Linken verbreitete Moralvorstellungen und wurde erst spi-
ter in das Inventar der rechten Polemik aufgenommen. Sie wird erst in der Mitte
der 1990er Jahre bekannt, insbesondere durch das von Klaus Bittermann und Ger-
hard Henschel herausgegebene Worterbuch des Gutmenschen. Zur Kritik der politisch
korrekten Schaumsprache (1994), das die Gutmenschen als sowohl um andere Men-
schen wie auch um ihre »Innenwelt« »Besorgte« qualifiziert (Bittermann/Henschel
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1994: 241)." Bittermann wollte mit diesem Buch seiner Selbstauskunft zufolge Kri-
tik daran tiben, dass linke Worter und Begriffe im Zuge ihrer Verbreitung in der
Alltagssprache zum Jargon wiirden und damit ihren Charakter als Ausdriicke des
non- oder antikonformistischen Protests verloren (vgl. ebd.: 244).%6 Bereits wenige
Jahre spiter scheint diese noch der Selbstreflexion verpflichtete Verwendungswei-
se verloren zu gehen, und die Bezeichnung Gutmensch wird seitdem vornehmlich
als »Schmahwort« genutzt, das der »Stigmatisierung des Protests« und der »Dif-
famierung des moralischen Arguments« diene (Sprachdienst H. 2, 1998: 53f.; zit.n.
Gesellschaft fiir deutsche Sprache 0.].). Dabei ist die Bezeichnung — oder in unserer
Terminologie die Sozialfigur — Gutmensch in auffilliger Weise mit dem Begriff der
politischen Korrektheit verkniipft (vgl. Auer 2002), der ebenfalls urspriinglich dem
linksalternativen Sprachgebrauch entstammt, jedoch ungefihr zeitgleich in einen
politisch als rechts einzustufenden Diskurs itbernommen wurde. In diesem werde
er, so Astrid Hanisch und Margarete Jiger, zum »Stigma« und »Kampfbegriff«, »mit
dem politische Gegner und Andersdenkende diffamiert und abqualifiziert werden«
(Hanisch/Jdger 2011: 3).

Ist der Bedeutungsgehalt der Bezeichnung Gutmensch auf politisch linker wie
rechter Seite zwar ungefihr deckungsgleich, so lisst sich dennoch im Sinne un-
serer Fragestellung ein relevanter Unterschied in der Funktionsweise ausmachen,
die mit dem Wechsel der Diskursposition von slinks< nach >rechts< einhergeht: Zwar
wird mit dem Gutmenschentum jeweils ein starker oder gar iibertriebener Moralis-
mus verbunden, der als Gegensatz zu einer wahrhaft kritischen Haltung gegeniiber
den bestehenden Zustinden gilt, doch das, was als kritikwiirdig angesehen wird,
ist geradezu gegensitzlich bestimmt. Eindeutig ist ebenfalls, dass die Bezeichnung
der Herabsetzung dient und dabei eine spezifische Ordnungsvorstellung mobili-
siert. Gutmenschen, so wird suggeriert, sind von Normen geleitet, die mit den
linken sozialen Bewegungen und den kritischen Theorieansitzen der 1960er und
1970er Jahre an Wirkmacht gewannen - und zwar in einem Mafle, dass sie nun
als Reprisentanten der >Mitte< der Gesellschaft erscheinen. So werden nicht nur
sogenannte Alt-68er als jene angegriffen, die in der Gegenwart an den Schaltstel-
len der Macht siRen (zum Beispiel in der Partei Biindnis 90/Die Griinen), sondern

15 Bereits ein Jahr spdter erschien ein zweiter Band, herausgegeben von Klaus Bittermann und
Wiglaf Droste und mit dem Untertitel Zur Kritik von Plapperjargon und Gesinnungssprache.

16  Als Inspirationsquelle verweist Bittermann auf den Mitherausgeber des Merkur Karl Heinz
Bohrer, der, so erinnert sich sein Kollege Kurt Scheel, in der Januarausgabe 1992 die »west-
deutsche Schaumsprachigkeit« kritisierte und tber die Erstellung eines ebensolchen »Waér-
terbuch[s] des guten Menschen« — redaktionell gedndert in »Gutmensch« — sinnierte. Mit
dem Wort, so Scheel, soll eine »bestimmte Mentalitit ausgestellt« werden, die »in Deutsch-
land [..] endemisch geworden ist in einem griin-linken Milieu, das gerne 6ffentlich seine
moralische Uberlegenheit als Selbstfeier zelebriert«, aber diese hohen Anspriiche kaum in
die Praxis umsetzt (Scheel 2011: 1114).
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dariiber hinaus wird ihre Weltsicht als die 6ffentliche Meinung und Politik bestim-
mend dargestellt. Diese Weltsicht sei durch eine zu starke Fokussierung auf (an-
geblich) Benachteiligte charakterisiert — die Gutmenschen betrieben deshalb eine
Nobilitierung der Schwiche. In letzter Konsequenz fithre dies zu einer Stagnation
und Erstarrung der Gesellschaft, fiir die insbesondere die Unterdriickung abwei-
chender Meinungen — das meint der eigenen — kennzeichnend sei. Diejenigen, die
sich diesem >Moralismus< entgegenstellen, konnen sich auf diese Weise als Indivi-
duen inszenieren, die, wie es bei Bolz zum Ausdruck kommt, Stirke zeigen und
sich nicht dem Konformititsdruck beugen.

Es lassen sich mithin auch in der Gutmenscheninvektive zentrale Funktions-
weisen des Spieflerverdikts entdecken. Sie zielt auf Reprisentant:innen einer ma-
joritiren >Mitte, die sowohl die kulturelle Hegemonie als auch die politische Macht
innehabe. Indem ihre Normen als fehlgeleitet und letztlich schidlich fiir die Ge-
sellschaft dargestellt werden, wird die gegenwirtige Stellung der Gutmenschen als
illegitim angegriffen und zum Widerstand gegen sie aufgerufen. Dieser sei notig,
um die Zukunft der Gesellschaft zu retten, so die Aussage.”” Das Normensystem
der aus linksalternativen Kreisen stammenden, inzwischen aber in die >Mitte« der
Gesellschaft geriickten Gutmenschen sei den Herausforderungen der Gegenwart
nicht gewachsen. Diese bestiinden, so wird in diesen Invektiven konstatiert, unter
anderem in der Gefihrdung des Bestands des >deutschen Volkes< aufgrund von Mi-
gration in die Bundesrepublik Deutschland oder auch in einem kulturellen Verfall,
weil der Respekt fiir die »westliche Kultur des weif’en Mannes« durch Diversitits-
mafinahmen verloren ginge (Bolz 2011: 782).

Unsere abschliefenden Uberlegungen zur Aktualitit des Spieflerverdikts be-
ruhen, wie gesagt, nicht auf einer umfassenden Diskursanalyse — eine solche Ar-
beit steht unseres Wissens noch aus. Sie zeigen jedoch im Sinne eines Ausblicks
auf gegenwirtige Diskursverschiebungen, dass unser theoretisches und methodo-
logisches Vorgehen das Potenzial hat, gesellschaftliche Konflikte auf eine Weise
zu erforschen, die iiber die bloRe Rekonstruktion verschiedener Diskurspositio-
nen hinausgeht. Gerade durch unseren Fokus auf die Konflikte und die darin ver-
wendeten diskursiven Strategien wird die besondere Wirkmichtigkeit sichtbar, die
Herabsetzungspraktiken fiir die diskursive Wirklichkeitskonstruktion haben. Am
Spiefderverdikt zeigt sich eindriicklich, dass Herabsetzungspraktiken nicht nur der

17 Besonders deutlich wird dies im Wortgebrauch des Managementtrainers Boris Grundl, derin
vielen Fithrungsetagen eine »Diktatur des Gutmenschen« ausmacht (Grundl 2010). Er stellt
verschiedene Typen des Gutmenschen vor (vom »Kuschel-Chef« [ebd.: 73] bis zum »Gerech-
tigkeitsfanatiker«[ebd.: 23]), denen allen gemeinsam sei, dass ihnen»Selbsterkenntnis« feh-
le und sie »unser Land [..] zur Erstarrung« brachten (ebd.: 13). Die von ihm propagierte Ge-
genfigur ist der »Menschenentwickler«, der nicht nur sich, sondern auch andere —und damit
letztlich auch Deutschland — zukunftsfahig mache (ebd.: 232ff.).
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Distinktion dienen — auch ist sein Charakter als Desidentifikationsangebot seiner
Anlage nach nicht auf einen rationalen Austausch von Argumenten angelegt. Die
Replik der Herabgesetzten wird gewissermaflen konstitutiv unterbunden, indem
sie als geist- und willenlose Objekte einer bornierten Lebensweise, der Zeitliufe
oder ihrer gesellschaftlichen Stellung erscheinen. Wie wandelbar diese Zuschrei-
bung ist und wie sie historisch immer wieder aufs Neue aktualisiert und angepasst
wird, haben die in diesem Kapitel skizzierten Aktualisierungen deutlich gemacht.
Eine genauere Ausarbeitung dieses Motivs sowie das Nachzeichnen der histori-
schen Entwicklung anderer herabsetzender Zuschreibungen wire sicher lohnens-
wert, muss jedoch an anderer Stelle durchgefithrt werden. Festzuhalten bleibt, dass
Invektiven geeignet sind, den gesellschaftlichen Wandel anzutreiben, indem sie al-
ternativen Ordnungsvorstellungen Geltung verschaffen und so als ein kulturelles
Medium des Wandels produktiv wirksam werden. Die Analyse von Invektiven und
des von ihnen in Gang gesetzten wie gehaltenen Wandels der Ordnungsvorstellun-
gen ist also ein geeignetes Verfahren, gesellschaftliche Transformationen aus einer
kultursoziologischen Perspektive zu beobachten — und dabei auch etablierte Nar-
rationen iiber die Vergangenheit, Gegenwart und Zukunft der Gesellschaft gegen
den Strich zu lesen.
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